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Pentru o Universitate la Craiova!) 


de Prof. univ. I. Bianu 


Marile prefaceri ale Statelor şi popoarelor din anii 
din urmă au impus fufuror daforii nouă, fiindcă au deschis 
nouă orizonturi viefei popoarelor. Cine şi-ar fi putut în- 
chipui înainte cu 15-20 ani unirea tuturor ferilor românești 
într'un sfat naţional românesc? In jurul Regatului zăceam 
în bucăţi ca prada pata de asimilat, de desfiinţat, unii sub 
brutalifatea Ungurilor, alții sub tractarea ameţitoare aus- 
triacă, alţii sub copleşirea întunecată a Ruşilor. Oftam 
şi răbdam, aşteptând cu încredere că tot va veni o vreme 
să scăpăm. Cei mai tari doriam, speram, dar mai ales 
visam. Cutremurul fără seamăn al márelui războiu a răs- 
turnat însă impäräfii si tronuri, şi din această surpare ge- 
nerală am eşit la lumina dreptății şi adevărului, noi cu 
România unită, Cehii şi Polonii cu statele lor reînviate 
din mormintele unde erau aşezate. 

Noua sifuafie ne impune tuturor mari datorii, ceeace 
vedem în toate zilele. Mişcarea lumii spre lumină, spre 
cultură, spre ameliorare a întregei noastre viefi nafionale. 
Mişcarea cea mare ne împinge puternic înainte, ca să ajun- 
gem să ne finem la pas cu nafiile cari ne-au luat în rân- 
dul lor. Suntem datori să ne încordăm toate puterile la 
muncă nouă mult mai intensivă decât în trecut. Trebue să 
producem mai mult şi mai bun decât în trecut pe toate 
terenele de activitate, de viafă. 

Suntem datori să muncim ca să împufinăm sărăcia 
şi incultura întunecoasă, cari se fin ca surori bune. Să ne 
infärim prin bunăstare şi să ne înălfăm prin cultură. 
Altfel nu-i viafă, este numai vegetare fără viitor. 


1) Cuvântare ținută cu prilejul unei întruniri publice lă Craiova, in 5 
Martie 1929, cu scopul de a promova ideea creărei unui învățământ univer- 
sitar în oraşul nostru. 
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Dar va zice cineva: acestea le știm si noi, 

Venind aici noi avem un gänd şi o socofealä, pe care 
vă rugăm să o ascultați cu bunăvoință, să o judecați cu 
chibzuială şi să o realizaţi cu acea adâncă putere seculară 
românească, care este moştenită dela strămoşii de Olteni 
mai limpede, mai curată decât în oricare finut din toată 
România intregifä. 

Suntem — precum vedeți — doi dascăli vechi?) cari ne 
cheltuim viaţa şi puterile în slujba luminării neamului 
nosfru, ba eu unul am si esit din rândul luptătorilor si 
am trecut la rezervă. In puterea acestor titluri vă rugăm 
să luaţi în bine cele ce vă vom spune din sinia noastră 
neindemnafi de alții decât de dragostea neamului si de 
dorul măririi lui. 

Convingerea mea — a noasfră — este că am ajuns 
istoriceste la un punct al timpului când Oltenia este da- 
foare — cu Craiova în frunte — să-și încordeze puterile. 
cam lăsate în uitare pentru împlinirea unei misiuni uitate. 
Care este această misiune voiu spune îndată. 

In Oltenia sunt puteri strămoșești mai mari decât în 
oricare alt finut românesc. Aminfifi-vä într'o repede 
privire trecutul Olteniei pentru a infelege că această afir- 
mare nu este o lingusire, o — cum ziceau Romanii — 
„captatio benevolentiae”. 

Aici s'au înjshebat înfâiele forme de stat românesc 

domnia lui Seneslau; aici s'a rădicat si a domnit acea 
puternică dinastie boerească a Craiovestilor, cari au zidit 
Bistriţa, făcând din ea un centru de intelectualitate — cum 
vom vedeă îndată; de aici a eşit toată mişcarea eroică a 
lui Mircea Vodă, apoi a lui Mihai Viteazul cu eroicii epici: 


Doi Căpleşti şi trei Buzesti, 
Zmeii Tärei Românești, 
Purtătorii ostilor 

Și fruntea boerilor 


şi mai jos pe scara socială: 


Nică Căpitanul, 
Care-a stăpânit Divanul 
şi mai caracteristic încă după cântecul läutarului: 


Popa Stoica din Farcasi, 
Care sare şapte paşi, 
Moşul Färcäsenilor, 
Stiea sama oștilor, 
red şi pe-a războaielor, 
Care s'a lăsat de popie, 
S'apucat de vitejie, 
2) E vorba aci şi de D-I Profesor universitar dela Bucureşti, membru 
al Academlei caşi D-l I. Bianu, Olteanul G. Titeica. 
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Şi-a urit biserica 

şi-a îndrăgit säbioara, 

Şi-a urît ciocanele 

şi a'ncins pistoalele, 

Lasă toacä metocată, 
pleacä’n războiu să se bată, 
si ese din leturghie 

si taie din Turci o mie! 


Este ușor de înțeles cum urmașii acestora îşi vor 
fi ros zăbalele cât timp vitejia nu mai eră cu putință 
— după căderea sfântului cap dela Turda — si cum a fäsnit 
aceeași putere la 1821, când marele mucenic din Gorj sau 
din Mehedinţi, căzut sub lovitura perfidă a Fanariotului 
dela Târgoviște, a crezut că a sosit zilele mântuirii de stă- 
pânirea sfrăinului. 

Aceste depărtate aduceri aminte despre puterile vite- 
jeşti ale Oltenilor îşi au păreche şi în trecutul cultural 
al acestui ţinut si al neamului întreg. 

Oltenia a fost întâia noastră poartă deschisă pentru 
cultura Apusului. 

Cultura bizantină slavizată la Bulsari şi la Sârbi a 
fost lovită de moarte prin căderea statelor acestor po- 
poare balcanice creştine sub sfăpânirea furcească. Tine- 
rele state româneşti de curând aşezate au trebuit întâi 
să-şi apere fiinţa zdrobind câteva semefe ostiri unguresti, 
cum a fost cea din munţii Lotrului, apoi să fie piept nă- 
valei furceşti ca la Rovine. 

La adăpostul nostru — în Oltenia — au trecut cärtu- 
rarii de preste Dunăre din Serbia, care spre apus aveă 
atingere cu cetăţile dela fermurii Adriaticei, deci cu cul- 
tura apuseană prin Veneţia. 

Pe atunci carfea eră numai a clerului, a călugărilor, 
școli erau numai în mânăstiri. In Oltenia, în Mehedinți, 
a venit de peste Dunăre profopärinfele cärturarilor români 
călugărul Nicodin, care a clădit întâia Mânăstire Vodița; 
dela el ne-a rămas până astăzi cea mai veche carte — Evan- 
shelia — scrisă slavoneste în limba bisericei de atunci. 
Mânăstirea lui a fost ruinată, în locul ei sa inälfat mi- 
nunafa Tismana, apoi Cozia, apoi Bistriţa Craioveștilor. 

Prin aceste aşezăminte ale Olteniei a venit la noi 
cartea luminăfoare mai întâi scrisă cu mâna; pe aici a 
venit arta împodobirii cărților scrise cu fronfispicii si 
icoane; pe aici a venit în fară tiparul pentru cărţile noas- 
fre — pe atunci numai bisericeşti și numai în limba slavă. 
Acel tipar frumos, care a făcut cărți împodobite cu stema 
(erei si cu coroane domnești, a fost adus de călugărul 

acarie dela Veneţia şi a început să lucreze la 1508, toarte 
probabil în Bistriţa Olteniei. De aici a pornit mai târziu 
lumina cărții în limba ferei, care a înflorit în Ardeal în a 
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doua jumătate a secolului XVI, apoi în amândouă ferile 
în secolul următor în zilele lui Mafeiu Vodă şi a lui Brân- 
coveanu marfirul. 


Ceaţă groasă s'a lăsat în orizontul culturei româneşti 
după tragedia dela 1714 dela Șapte-furnuri. Se päreä 
că a sosit zilele de apoi ale românimei. In Principate, 
care nu eră toată tăria, s'a așezat domnia străinilor, slu- 
jind interese străine si protivnice celor româneşti. Ro- 
mânimea de peste munți, izvorul de energie a neamului 
întreg, eră furtitä la brazda pe care o munceä pentru fo- 
losul stäpänitorilor strâini de limbă, de neam si de lege. 

Sărăcia si înfunecimea ameninfau să ne inghifä. Pă- 
mänful nostru sfrămoşesc începuse a fi împărțit în bucăţi. 
Oltenia, înfâi, fusese deslipitä pentru 20 de ani, mai fâr- 
ziu Bucovina, fara lui Ştefan Vodă, apoi Moldova de peste 
Prut. Lumina culturei se sfinsese aproape de tot peste 
toafä românimea; aproape nu mai exisfä carte pe limba 
noasträ. 

In acele zile negre două luminări de cultură s'au 
aprins, două coli, una aici în Oltenia la Episcopia de 
Râmnic, alta peste munţi în Ardeal, la Blaj. Amândouă 
s'au aprins din afingerea cu culfura apuseană şi prin re- 
învierea conștiinței lafinifäfii limbei si a neamului. 

Prin energia olteneascä s'a făcut tipografia dela Râm- 
nic, care a dat în fot lungul acelui secol mulţime de cărţi 
bisericeşti în limba neamului, cărți cari au fost răspândite 
ca o mană binefăcătoare peste românimea de amândouă 
părți ale Carpaţilor. Astăzi încă se găsesc în stranele mul- 
tor biserici de dincoace şi dincolo de munţi acele cărți ce 
au deschis, au întărit şi au înălțat credința Românilor in 
neamul lor. Acţiunea olfenească dela Râmnic, impreunafä 
cu cea ardelenească dela Blaj, au început să desmorfeascä 
puterile neamului, să înalțe constiinfele. Din atmosfera 
creafă prin această acțiune au eşit cele două mişcări na- 
fionale surori de emancipare: cea dela 1784 a lui Horia 
cu Mofi lui şi cea dela 1821 a lui Tudor cu Pandurii 
olteni, vecini geograficeste. 

Pentru facerea acestor acțiuni a trebuit muncă grea 
si îndelungată, sacrificii materiale nesfârsite, căci eră vorba 
de a se creà aşezăminte culturale nouă în fara — pe 
atunci cu totul lipsită de asemenea aşezăminte —, a trebuit 
credinţă, devotament si voință de progres cu orice pret. 
Nu cunoaştem amănuntele dela Râmnic, dar avem multe 
ştiri despre viaţa de privafiuni si de muncă de martiri, pe 
cari şi le-au impus episcopii dela Blaj, pentru ca să clă- 
dească localurile de şcoli si să înființeze tipografia, inau- 
surate la 1754. 

Toate aceste fapte le-am amintit nu ca să fac Oltenilor 
o lecţie (de istorie; de aceasta nu este frebuinfä, căci Ol- 
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tenia a avut şcolile ei istorice cari au dat ele altora lecţii 
de istorie românească: școala lui Sfefulescu dela Jiu, 
şcoala de acum dela Arhivele Olteniei, dovedesc că aici 
conştiinţa istorică este în atmosfera generală a intelecfua- 
litäfii oltene. 

Am amintit aceste fapfe istorice cu douä scopuri: 
pe deoparte ca să justific convingerea spusă la început 
despre marile energii intelectuale ale Olteniei — energii 
active din trecut, apoi si mai indräzneafa convingere că în 
zilele noastre aceste energii nu desvolfä întreagă activi- 
tafea ce ar puteà si ar trebui să desvolte faţă de trebuin- 
fele, de datoriile actuale ale neamului în sifuafia cu totul 
schimbată în folosul nostru după marele războiu mon- 
dial, sifuafie — care cum spuneam — ne impune nouă, 
mari si grabnice îndatoriri. 

Fără îndoială că Oltenia, cu Craiova în frunte, stă 
ca viaţă, ca mişcare intelectuală, în fruntea tuturor finutu- 
rilor româneşti fără universităţi. Liceele de aici cu profe- 
sorimea lor, cu asezäminfele tipografice si de editură, cu 
şcoala istorică, care publică Arhivele, şi cu şcoala clasică, 
acea care publică revista Favonius, nu are päreche intr’alfe 
finuturi ale României mari. 

Dar nici aceasta nu este lucru nou. Craiova stă de 
mulţi ani în fruntea viefei culturale si mai ales a viefei 
naţionale româneşti. 

Ideea mântuitoare a latinitäfii neamului, idee prefăcută 
în sfeaua luminoasă a destepfärii noastre pentru noua viaţă 
biruitoare de acum şi din viitor; acea idee aprinsă în Bla- 
jul Ardealului prin legătura sufletească şi intelectuală 
cu mama Roma, aceasfă idee — zic — nicăeri nu a fost 
înțeleasă cu atâta vioiciune, primită cu afâfa entuziasm ca 
aici. Dascălii esifi din şcoala Blajului, numită cu numele 
sfânt de „lafinistă”, erau atraşi aici ca de o putere mag- 
nefică şi au format pleiadă. 

Ion Maiorescu, cu studii făcute la Viena, a fost un pre- 
mergätor, aducând un spirit nou în viața şcolară a Cra- 
iovei; a fost apoi urmat de Aron Florian, Faur, Miha- 
lescu, Selägeanu şi o întreagă pleiadă încheiată cu Strajan 
şi Pitiş. 

Toţi aceştia au făcut aici şcoală, au creiaf o atmosferă 
bine caracterizată prin ideile ei nafionale-latiniste, au 
mutat la Craiova Blajul lui Samoil Clain, care — în cea 
din urmă a lui carte fipäritä la 1806 — scrie despre tre- 
buinfa ca Românii să cunoască istoria şi măreţia origi- 
nilor şi a trecutului neamului lor, pentru că „fiestecine pri- 
„vindu-le, i se va face jale de micşorarea cea de acum, 
„si căutând la bun neamul şi mărirea părintească cea de 
„demult, se va nevoi prin învățătură şi prin alte mărite si 
„de laudă fapte, cu câre părinţii noştri au strălucit, a do- 
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„bândi dintru aceiași mărire ca dinfr’o moşie părintească 
„cätusi de cât, că mult este a fi născut Roman, căci cu 
„adevărat a să naşte din sânge roman mult iaste!” 

In această atmosferă de idei a trăit Craiova şi Oltenia. 
Din ea a esit si marele dascăl de aici Fontaninu, puter- 
nicul inälfäfor al constiinfei nafionale in acesf finuf si in 
această cetate. 

Glumim şi râdem noi astăzi de exagerafiile latiniste ale 
vechiului Blaj, ale lui Laurian, ale lui Fontaninu, cari se 
botezase pe sine şi pe şcolari cu nume latine August 
Treboniu Laurianu, Pictorian, Colorian din Zugrävescu 
sau Boiangiu, Jovian din Ivan; a râs de ele cu mult spirit 
Alexandru Odobescu pela 1870, dar aceste exageräri sunt 
sfinte pentru noi, sunt ca niște luminări artificiale şi vio- 
lente, cari au arătat neamului calea spre a se ferì de pră- 
pastia insfräinärii. Ei ne-au curäfaf limba şi scrisul ei 
de scoarfa cirilismului si i-au dat îndrumare spre desvol- 
tare în direcţia firească a lafinifäfii, lăsând vechiul sla- 
vonism, înlăturând germanismul, ;ıngurismul si rusismul. 

Aceasta este atmosfera intelectuală a Olteniei, a Craio- 
vei, cea mai curată, cea mai ferită de influenţe străine. 

In Bucovina, cea mai de mult înstrăinată, germanizarea 
cuprinsese societatea de sus şi preoțimea. Am cunoscut per- 
sonal acolo un boer de neam vechiu care nu stià vorbi 
româneşte şi a vorbit cu mine franfuzeste; am fost în casă 
şi la masă de preot român ortodox, care cu preoteasa lui 
şi cu fata vorbeă numai nemfeste. 

La Oradea am cunoscut soţie de protopop român in 
vrâstă înaintată, crescută în şcoala ungurească, care nu 
ştiă vorbi româneşte. Dar în Basarabia! Numai ţăranul 
mai ştiă vorbi limba străbună. In anii frecufi, poate şi acum, 
studenţii români basarabeni veniţi în Universitățile noas- 
tre la Iaşi, la Cluj, trăiau numai între ei şi vorbeau îm- 
preună numai ruseste. 


Asemenea stări grozave nu s'au cunoscut nici odată 
în Oltenia. lacă pentru ce zisei şi zic că la Craiova este 
atmosfera cea mai curat românească şi că în această at- 
mosferă trebueste fără întârziere așezat un Sanatoriu 
cultural nafional, ca scoalä superioarä, adicä Universitate. 
Este pentru Craiova, pentru Oltenia, o datorie de onoare, 
o datorie de romänism. Coborätorii Cäplestilor si ai Bu- 
zeştilor si stränepofii lui Popa Farcas şi ai lui Tudor nu 
se pot dă la o parte dela împlinirea acestei datorii. 

Am primit alaltăeri de aici chemarea Societăţii „Prie- 
fenii Ştiinţei”, care ne spune că înființarea învățământului 
superior la Craiova se propune de 15 ani. Mărturisesc că 
nu ştiam. Dar cu atât mai bine! 


Am ajuns acum la zilele realizării, căci avem în faţă 
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o datorie mulf superioară celei de atunci. Acum nu mai 
poate fi vorba numai de „folosul Olteanului’. 

Vedeţi sifuafia de astăzi creafă după războiu prin 
întregirea neamului: Universifafea din Capitală este inne- 
cată de mulțimea studenfilor, al căror număr a ajuns la 
cifre neînchipuite şi creşte mereu, cărora nu este in stare 
să le deă nici adăpost, nici mijloace indestulätoare pentru 
studii. Deci trebuesc atraşi spre alt centru, şi altul mai bun 
nu există decât Craiova. 


Dar priviţi cum stă întreg învățământul superior al fe- 
rei: Universitatea de laşi centrul Moldovei împreună cu 
Basarabia, cea dela Cernăuţi pentru Bucovina cu Moldova 
şi Basarabia nordică, cea dela Cluj — cea mai bine in- 
stalatä si înzestrată din toate punctele de vedere — este 
pentru fot Ardealul şi părțile ungurene dela Maramureş 
până la Arad. 

Dar Oltenia are vecine două ţinuturi românești cam 
uitate, Hafegul la Nord si Banatul la Apus, şi alte două 
tot de limba românească peste Dunăre. 

Hafegul este rămas în cea mai mare sărăcie si intu- 
necare şi pe deasupra in parte este inundat de colonii de 
lucrători străini, a căror promiscuifafe cu ţăranii noștri, 
lăsaţi in întunericul inculturii, numai urmări bune nu 
poate aveă. 

Banatul din contră are cea mai cultă țărănime româ- 
nească, dar este amestecată cu sârbi şi svabi şi are tre- 
buinfä să aibă la îndemână un centru atrăgător de cultură 
românească superioară. 

Aceste două finufuri cad de drept şi de datorie în 
grija şi în sarcina Olteniei, a Craiovei. Nu mai vorbesc 
acum de cei de peste Dunăre spre Apus şi Miază-zi. 

Mia luat vorba şi m'a dus prea departe. Văd că nu 
eră frebuinfä de atâtea, penfrucä convingerea vă stäpä- 
neste, dar mai am de adăosat un cuvânt pentru realizarea 
practică a ideei care se impune cu puferea elemenfară a 
datoriei. 

Toate energiile Craiovei şi ale Olteniei frebuesc puse 
în mişcare pentru adunarea mijloacelor materiale necesare. 
Inceputul frebueşte făcut din mijloace proprii. Sfatul este 
acum apăsat de marile greutäfi financiare esite din războiu, 
pe cari tofi le ştim. 

Orsanizafi deci o acţiune energică si stăruifoare penr 
tru a convinge şi a indrepfä spre acest înalt scop cultural 
energiile olfene, cari au avut märefe realizări în trecut. 
Acum eroismul să fie prefăcut în generozitate, în dărnicie 
pentru cultura neamului în fara intregitä. Oltenia, Craiova, 
nu pot rămâne pe a] doilea rând în această muncă si 
luptă pentru viitorul neamului. Trebue să aibă Universi- 
tatea lor! 
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Dionisie Eclisiarhul 
— Un manuscris din 1816 — 


Pentru întregirea activităţii culturale a acestui pitoresc cro- 
nicar, pana lui trebuie urmărită în toate filele pe cari s'a plimbat, 
dealungul unei întregi vieţi de muncă. Cândva, conştiincios şi 
tihnit, îşi notase peregrinările existenfii sale scriitoricesti în pre- 
cuvântarea la condicile de documente ale mănăstirii Govora. Ca 
întrun perilipsis, emofionant însă si plin de tristeţea cea de pe 
urmă, Dionisie incerca aici o scurtă istorie a vieţii sale lucră- 
toare: ce-a scris şi transcris sau tălmăcit, unde, când şi pentru 
cine. Dar întâmplarea a hotărât ca originalul să ajungă dela Ar- 
hivele Statului la Moscova, iar singura copie să rămâie pierdută 
şi nepublicată între hârtiile lui Gr. N. Manu !). Aceeaşi întâmplare 
ne pune supt ochi manuscrisul No. 2109 al Academiei Române, 
Pomelnicul mănăstirii Tântäreni (jud. Dolj), ce „s'au scris cu toată 
cheltuiala dumnealui jupan Mihai Potârcan ot Craiova, pentru a 
sa vecinică pomenire, de mine Dionisie Eclisiarhu, la leat 1816“. 
Legat solid în piele castanie, din 104 file câte are, cele scrise se 
opresc la 23, pomelnicul ne mai fiind continuat, ci doar adnotat, 
pentru domnia lui Suţu, de prea cunoscutul arhimandrit Chiriac 
Râmniceanul, atunci egumen Caloian. Adnotările acestuia sunt in- 
teresante, pentru că învederează conştiinţa sa adânc românească, 
înțelegând să sublinie şi să aprobe din toată inima începutul unei 
noi ere, aceea a domnilor şi inalfilor dregători pământeni, români. 

E necesar să arătăm că slova caligraficä a lui Dionisie, ce-şi 
colorează inițialele şi titlurile in roşu, începe cu câteva sfaturi 
practice către preoţii ce vor ceti pomelnicul. Pentru adânca re- 
ligiozitate vie şi pentru patetismul finalului, ce insufleteste tipicul 
mai vechiului pomelnic ce-’1 va fi avut înainte, dăm aceste rân- 
duri în întregime. 


„Preofilor povätuire. 


Ori la ce vreme veţi sluji sfânta leturghie, mai vârtos când 
să slujaste sărindare, să cuvine voao, o preoţilor, să pomenifi 
pomelnicile ctitorilor la sfânta proscomidie, după porunca sfinţilor 
părinţi. Insă spre mai înlesnire, să incepefi pomeni dela înce- 
putul pomelnicului şi să pomenifi câteva pomelnice, apoi să pui 
sămnii, şi a doaozi dela sămnii. Asemenea să faci şi a treia zi 
şi în toate zilele; şi aşa săvărşind pomelnicile toate, iară să 
începi dela început a pomeni, necurmat. 

Iară ca să ştii care nume sânt vii şi care sânt morţi, la 
fietescare pomelnic iaste rândul cel dintâiu numele viilor, iar cel 
de a doilea iaste al morţilor; că nu s'au însămnat cu osebire, 
ca nu să să strămute numele viilor la rândul morţilor, că, după 


1) După comunicarea d-lui Iuliu Tuducescu. 
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vremi, toţi cei vii vor să moară. Si de să va şi întâmpla a să 
pomeni amestecate numele, nu e vreo greşală mare, că Dum- 
nezeu ştie care Sänt vii şi care sănt morţi, şi priimeşte pome- 
nirea. Ci greşală iaste când nu să va pomeni!" 

Fila următoare aduce o acuarelă, fugitiv colorată, în care, 
din mijlocul cetelor îngereşti se desprind chipurile cerestilor 
voevozi, Mihail şi Gavril, patronii mănăstirii. Vine apoi rânduiala 
după ‘care se întocmesc pomelnicile : 


„Pomelnic proscomidialnic, 


Al Sfintei şi Dumnezeestii mănăstiri ce să numeşte Tântä- 
reni, unde să cinsteste şi să prăznuiaşte hramul sfintilor şi ma- 
rilor voevozi îngereşti Mihail şi Gavril. Care aciastă sfäntä mä- 
năstire iaste zidită şi înălţată din temeliia ei de fericitii ei ctitori 
şi închinată metoh la Sfânta Patriersie a Ierusalimului, unde iaste 
sfäntul şi de viiatä dătătoriu mormânt al Domnului Dumnezeu si 
măntuitorului nostru lisus Hristos, spre folosul şi ajutoriul acelui 
sfânt loc; şi spre vecinica pomenire scriindu-sä intr’acest sfânt 
pomelnicii numele fericifilor ctitori şi ale altorü cinstiţi ne- 
gufätori, carii au dat danii şi au miluit acest sfântă lăcaş, încă 
şi numele stăpânitorilor şi fericitilor patriarşi şi a părinţilor egu- 
meni, ca să să pomenească la sfănta slujbă. Si sau dat voe şi 
blagoslovenie şi altor blagorodnici boeri şi negutätori a scriia 
numele lor şi a] părinţilor lor, spre vecinica pomenire, carii vor 
da si vor milui acest sfäntü lăcaş, ori cu bani, ori cu odoară 
bisericeşti, sau vii, moşii, robi, sau veri cu ce vor binevoi. Insă 
după orânduiala sfinților părinţi, să aibă a da de un nume 500 
bani, socotindu-să acele lucruri ce vor da. Şi când va pofti cineva 
a scrie numele lor într'acest ctitoresc pomelnic, să fie cu ştirea 
igumenului mănăstirii, ca să să ştie pentru ce s'ar pomeni. lar 
într'alt chip nu sau dat voe. Căci carele va îndrăzni a scrie 
vreun nume pe taină sau cu obrăznicie. nedând nimic la sfânta 
mănăstire, de va îi preot sau diacon să fie argos!) de darul 
lui, iar de va îi mirean să să pedepsească, că aşa poruncesc ca- 
noanele sfinților părinţi. Iară părinţi ieromonasi, carii vor îi după 
vremi la acest siântii lăcaş, să aibă osebit pomelnic, în care să 
scrie pomelnicile enoriaşilor şi a altor obraze, care vor da să- 
rindare şi alte pomeniri. Pentru că acele pomeniri să pomenesc 
pănă la sorocu lor şi încetează, iar pomelnicile ctitorilor şi a 
celor ce au dat danii la acest sfântă lăcaş urmează a să pomeni 
necurmat la sfânta proscomidie, când să slujaşte sfânta leturghie, 
că aşa iaste rânduiala sfintei biserici răsăritului“. 


* * 
* 


In „Pomelnicul de obste“, ce urmeazä dupä aceasta, sunt 
formulele dupä care se vor pomeni diferitele categorii de nume, 
dela domni pänä la cei mai de pe urmä ostenitori. 


1) Caterisit. 
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Se începe apoi şirul domnilor, aşezaţi de multe ori fără altă 
rânduială decât a amintirii înşelătoare. Ele aduc totuşi o notă dins- 
tinctă, prin aceea că menţionarea fiecăruia e însoţită şi de un 
calificativ valorificator, de un fapt caracteristic, sau pur şi simplu 
de o rezonanţă sentimentală, deosebit de pitoreşti. Redăm întoc- 
mai acest catalog de domni: 


„Aici să pomenesc domnii ţării. 


Radul Voevod; întâiul domn al ţării, ce i-au zis Negru-Vodă. 

Basarab Voevod; întâiul Basarab, aşa i-au fost numele, 

Neagoe Voevod; acesta au făcut prea frumoasa mănăstire 
Argeşu. 

Radu Voevod; nepot lui Basarab Vodă, ce i-au zis Radu 
Vodă Leon. 

Mihnea Voevod; acesta au zidit mănăstirea Coziia, 

Mihai Voevod; cel viteaz, au stăpănit Valahia, Moldaviia 
şi Ardealul; şi l-au tăiat Ungurii cu vicleșug. 

Vladu Voevod; acestuia i-au zis Vladu Vodă Căluguru, 
fiind fost întâiu igumen la Argeş 

Alexandru Voevod; cel bătrân. 

Şerban Voevod; cel bătrân. 

Radu Voevod; cel mare, au zidit mănăstirea Govora. 

Radu Voevod; cel bun, aşa l-au numit norodul. 

Radu Voevod; cel frumos, aşa l-au numit norodul. 

Vladislav Voevod; acest domnu au fost fecior de Sârbu. 

Teodosie Voevod; acesta iaste din Basarabi. 

Laiot Voevod; iar Basarab, acesta au închinat Ţara Rumă- 
nească Porții Tarigradului. 

Gavriil Voevod; Moghila s'au prenumit polecra. 

Simeon Voevod; iarăş Moghila i-au zis. 

Ilias Voevod; aşa sau numit lliias Vodă. 

Alexandru Voevod; sin Ilias Vodă. 

Gheorghie Voevod; întâiul Ghica 

Grigorie Voevod; iarăş Ghica. 

Duca Voevod; aşa i-au fost numele. 

Antonie Voevod; acesta scrie la hronograf că au fost om bun. 

Matei Voevod; Basarab, au avut mare războiu cu Cazacii 
şi i-au biruit şi au tăcut 40 de mănăstiri. 

Mihai Voevod; Racoviţă s'au policrit. 

Costandin Voevod; Brâncoveanu, 27 de ani au fost domnu 
şi l-au tăiat Turcii la Țarigrad şi copii lui, numai unu micşor 
l-au scăpat boerii. 

Stefan Voevod; Cantacuzino, väru Brâncoveanului. 

Şerban Voevod; Cantacuzino, au făcut mănăstirea Cotro- 
cianii, ce iaste la marginea Bucureştilor. 

Stefan Voevod; acestuia i-au zis Tehan. 

Costandin Voevod ; iarăşi Tehan. 

Alexandru Voevod; Mavrocordat i-au zis. 

Nicolae Voevod; iarăşi Mavrocordat. 
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Grigorie Voevod; pe acesta l-au luat rob muscalii cei întâi 
din Bucureşti, apoi în pace s'au pus domn la Moldova şi acolo 
l-au tăiat Turcii din pizmä, căci s'au dat muscalilor, 

Manuil Voevod; Roset, au fost domn de călare, de frica 
muscalilor. 

Alexandru Voevod; Ipsilant, !-au täiat Turcii di prin toate 
inchieturile întâiu la Țarigrad, pentrucä au fugit fiiu-säu la 
muscali si scociorind räzmirifä, aducând muscali aici în ţară. 

Nicolae Voevod; Caragea, au îost om bun. 

Mihai Voevod; Sutul, aşa s'au policrit. 

Nicolae Voevod; Mavrogheni, l-au tăiat vizirul în räzmirifa 
nemților preste Dunăre, cu ferman viclean; apoi împăratul au 
tăiat pe viziru. 

Alexandru Voevod; Moruzi i-au fost polecra. 

. Gheorghie Voevod; Hangerliu, l-au tăiat in Bucureşti, pen- 
trucă au pus pe raia dajdea väcäritului şi pe mănăstiri, cu fer- 
man viclean, şi au chinuit greu ţara cu munci în vreme de iarnă, 
în ger, să scoată bani. 

Costandin Voevod; Ipsilant, au fugit cu toată casa lui la 
Muscali şi au venit cu Muscali în Bucureşti, tiind räzmiritä 5 ani, 
apoi iar au fugit la muscali. 

loan Gheorghe Voevod; Caragea, acest domn au venit după 
ce s'au tăcut pace şi s'au rădicat Muscalii din ţară, că era mul- 
time ca läcustele“. 

Se încolonează solemn, după aceasta, mitropoliţii, episcopii 
eparhiei şi patriarhii Ierusalimului — unde mănăstirea e închinată. 


Iată şi lungul alai al ctitorilor: 


„Mihai Saita monahia 
Dumitraşco Teodosie ieromonah 
Hârsova Pârvu 

Idita Preda 

Chiriţa Barbu 

Tudor Mara 
Dragomir Stanca 

Radu Prodan 

Grama Dumitru 
Neacşa Teodosie 

Radu Dumitru 

Preda Gheorghie 
Măriia Păuna 

Mihai Dincă 
Dumitraşco Nicolae 
Ancufa Gheorghie 
Florica Voica 

Cornea Oprea 

Banicä 


Si tot neamul lor. 
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Grama cu părinţii lui: au dat moşia Susita, la mănăstire. 

Neacşa cu părinţii ei: au dat mănăstirii doao sălaşe de 
țigani. 

Păuna, Şerban, cu neamul lor: au dat 200 stânjani moşie 
în hotarul Fratostifei“. 

E apoi pomelnicul lui Laorentie, ieromonah protosinghel, 
egumen al mănăstirii, a cărui viaţă şi activitate o rezumă succint 
Dionisie : 

„Acest cinslit părinte, fiind de neamul lui din ostrovul Ki- 
prului, după ce s'au cinstit, de către sfânta stăpânire a sfintei 
patrierşiei Ierusalimului, cu ofichie bisericească, protosinghel, l-au 
orănduit Stăpânirea de acolo a îi egumen la stänta mănăstire 
ce să numeşte Tänfärenii, aici în Valahia, care aciastă mănăs- 
tire iaste închinată de ctitorii ei a fi, metoh Sfintei Patriarşii, . 
spre ajutoriu. Deci cuvioşiia sa, în djastima vremii ai anilor 
igumenii sale, osebit că au suierit întâmplarea vremilor protiv- 
nice ce s'au urmat: räzmirife, ciumă, şi foamete (cerd täri dum- 
nezeesti) şi alte dări şi sâtarale!), cum şi goane de către Ismai- 
liteni şi oameni tâlhari, însă nau lăsat mănăstirea de pustiire, 
ci cu bärbäfie au ocrotit-o şi prin grele cheltueli au păzit-o în- 
treagă. Arătându-să şi iconom bun, aducând mănăstirea cu 
veniturile ei la stare bună şi cu sporire spre folosul sfintei case, 
şi meremetisind cele stricate şi înnoind cele slabe, nevoindu-se 
cu mare silinfä, prin ostenealä şi cheltuială de au înnoit biserica 
cu zugrăvire peste tot pe dinlăuntru şi pe dinafară, precum să 
vede. Făcut-au şi sfintele icoane si alte lucruri bisericeşti, cum 
şi casele ce sânt desupra porţii. Descoperit-au şi moşiile mănăs- 
tirii cele inpresurate, şi au mai cumpărat moşie în bani stănjăni 
ne 2), alăturând-o cu moşia mănăstirii Tänfäreni, de au mă- 
rit-o. Viile mănăstirii încă le-au înnoit şi au sădit vie pe pajiste 
cu îngrădiş, sădind şi pomi de prun, mulţime. Și au tăcut doao 
mori statornice de iznoavă, una pe apa Jiului si alta pe apa 
Gilortului pe moşia mănăstirii. Şi au iconomisit de au scos târ- 
gulefi de săptămână lângă mănăstire, spre ajutorul sfintei case. 
Au iconomisit cu ocrotire de s'au înmulţit şi robii sf. mănăstiri. 
Aceste toate săvârşind şi altele cu cheltuială şi cu osteneală, 
osebit de strădania şi năcazurile ce i sau întâmplat în vremi cu 
primejdii, cu cuvinfä iaste a să numi şi a să pomeni cu fericiții 
ctitori, căci că a zidi cineva mănăstire în vremi cu pace, iaste 
mai cu lesnire şi mai cu uşurare; iar a păzi cineva în vremi 
de räzmirifä a nu să arde cu foc şi a nu să surupa mănăstirea, 
iaste cu mult mai cu greutate. Şi mai vârtos a o şi plăti de 
angarale şi satarale de bani şi alte dăjdi, ce vin asupta mänäs- 
tirilor ori în ce vremi, necurmat!“ 

Iată, în sfîrşit, şi chervanele bogate ale Heguţatozilor, „ce 
au ajutat cu bani la zugrăvirea sfintei mănăstiri: : 


1) Belele. 
2) Loc alb. 
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„Acest cinstit negufätor, dumnealui Mihai Potärcan, cu 
râvnă dumezăiască, au dat la zugrăvirea sfintei biserici, ajutoriu, 
taleri 500; Şi au mai dat şi cinci candele de madem !) i un 
Apostol mare, adecă Cartea Apostolilor, şi o siântă carte Letur- 
ghie, mare. Şi au dat ajutor la zugrăvirea stintelor icoane, taleri 
65. Dat-au la siânta mănăstire şi o vacă cu lapte Au fost mij- 
locitor şi ostenitor la scoaterea poruncii gospod, de sau făcut 
târguleti de săptămână pe moşiia sfintei mănăstiri. Şi făcând 
dumnealui întâi prăvălie pe moşia mănăstirii, în tärgulefi, îndem- 
nându-să prin bună poväfuirea dumisale, s'au făcut multe prä- 
vălioare la acel tärgulef, şi s'au încheiat târgul cuvenit spre 
folosul sfintei case. Toate acestea şi alte ajutorinte, ca un nou 
ctitor au făcut dumnealui spre a dumisale şi a părinţilor dumi- 
sale cu tot neamul, întru vecinică pomenire“. 

Din negufätorii aceştia darnici prea puţini s'au abătut pela 
Tänfäreni. Găsim doar pe un Niţu Prevelighiatu cu taleri 100, 
„pentru a dumisale şi a tot neamul său vecinică pomenire la 
sfântul jertvenic“, pe Ioan Boiangiu cu taleri 100, Mihai Cizmaru 
cu taleri 100, şi atât. Şi urmărind cu ochii zborul îilelor albe, 
multe şi pustii, poţi înțelege uşor acea tristeţe a lucrurilor, din- 
colo de care se străvede tristeţea vieţii, a oamenilor, a chino- 
viilor singuratice prea puţin cercetate. 


Emil Vîrtosu. 


Note de călătorie 


privitoare la valea Hațegului si a Jiurilor 





Inginerii însărcinaţi cu întocmirea härtei topografice a Ar- 
dealului, în dorinţa de a alcătui o hartă cât mai exactă şi în 
coniormitate cu cerinţele vremei de atunci, au găsit cu cale ca 
să-i adauge aceşteia şi legăturile ce le avea Ardealul cu pro- 
vinciile învecinate. 

De aceia ei au vizitat în amänunfimi trecătorile ce legau 
Ardealul cu Oltenia, Tara românească şi Moldova, adäogändu-le 
härfei ce avea să servească Hofkriegsrath-ului pentru alcătuirea 
planului de luptă al unui eventual răsboiu cu Turcii. 

Aşa, actul ce se va publica la rubrica respectivă (pag. 320) 
prezintă cele constatate de către Ştephan Lutsch, conducătorui 
cercetărilor, şi inginerii Schwedtner şi Eltner, în valea Hațegului 
şi a Jiului, unguresc şi românesc, pentru cercetarea trecätoarei 
Vulcan, pe unde se nädäjduia facerea unei şosele militare pentru 
a se lega Ardealul cu Oltenia, ce se afla pe atunci în stăpâ- 
nirea Austriei (1718—1739). Şoseaua trebuind să coste, după 
părerea acestor cercetători, peste 200.000 fl., s'a renunţat la ea, 


1) Metal. 
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Din acest document aflăm că în părţile acestea se găseau 
urme romane : un turn octogonal lângă Strehl, şi urme dace: 
turnul Crevedia, de pe muntele cu acelaş nume, ridicat de către 
regele Decebal pentru pază, turn din care se puteau observa 
mişcările ce ar ti survenit, de oparte până în valea Hațegului, 
de alta până în şesul Dunărei. 

Localitățile vizitate în această călătorie aflăm că au fost: 
Haţeg, Sasvaroş, apoi Bojestie, Strehi, Palaţ, unde se aflau multe 
curţi boereşti (Edel Höffe), Puy şi Bar, de unde au trecut pe te- 
ritoriul oltenesc prin trecătoarea Vulcan, pe care nu se putea 
merge decât pe jos sau călare, din pricina numeroaselor pärae. 

Locuitorii din Bar ne spune că erau în majoritate oameni 
liberi, ce-şi plăteau dările direct fiscului împărătesc; erau însă 
obligaţi să ia parte la războiul purtat de imperiali. 

Ne mai spune apoi că dările anuale din Comitatul Hune- 
doarei şi Haţeg se ridicau la 20.000 îl. cele directe, iar cele in- 
directe la 3000 îl. şi că în comitatul Hafegului se aflau peste 
60 de sate. 


Din teritoriul oltenesc au fost vizitate : Schelea, Curtisoara 
şi Târgu-Jiu, numai de Lutsch, ceilalţi doi fiind nevoiţi, din 
cauza drumului greu, să rămână la Schelea. 

Bogăția munţilor noştri în tot felul de vânat, precum şi a 
râurilor in tot felul de peşti, şi nu mai putin în floră şi roce, a 
făcut pe Lutsch să spună că aceşti munţi sunt interesanfi pentru cer- 
cetători specialişti „tam in herbis quam in mineralibus et curiosis 
naturae lapidibus, viele curiosa et notatu dignissima finden 
würde“, 

De altiel şi el nu se minuneazä puţin de bogăţia de sare 
ce a observat, de calcarul ce l’a văzut în muntele Zănoaga, ce 
a ars câtva timp, cu 17—18 ani înainte. 

Piatra patriunghiulară, în formä de masă, cu pietre în formă 
de scaune, de pe muntele Comornic, la care masă, spun locui- 
torii, se adună spiritele rele, precum şi lacurile adânci şi albastre, 
numite de popor „ochi de mare“, l'au minunat mult pe Lutsch 
şi de aceia stărue mult asupra lor. 

Mirat rămâne el de altfel şi de traiul lung al locuitorilor 
din aceste părţi, cari în majoritate trăiesc peste 100 de ani. 

La urmă ne descrie poiana „lui Mihai Vodă“, numită astfel 
pentru că în 1598 eroul nostru, vroind să năvălească în Ardeal 
prin pasul Vulcan, n'a putut ajunge cu călărimea de cât până 
aici, căci i-a murit calul sub el. 

Publicarea acestor note de călătorie o fac în nădejdea că 
din ele vor găsi filologii noştri elemente pentru întărirea in 
convingerea existenţei şi continuărei Românilor în părţile acestea 
după părăsirea Daciei traiane. 


Mihail Popescu. 


Boerii lui Mihai Viteazul 


In jurul unei improvizații istorico-genealogice 





Nu sunt din aceia cari scriu, märginindu-mä mai 
mult la dobândirea de cunoştinţe prin cefif, urmărind ceia 
ce se scriu de alţii în domeniul istorico-genealogic. Uneori, 
totuși, la cefirea inexactifäfilor pe care unii improvizafi în 
această maferie le împărtășesc cu seninăfafea nestiinfei, 
simt nevoia imperioasä să arăt cât de dăunător poate fi 
acest sistem de vulsarizare a neadevärului care contribue 
la intunecarea ştiinţelor asupra trecutului nostru, destul 
de nesigur şi fără asemenea contribuții. 


Cine voeşte să aducă un nou aport, dacă înainte de a 
scrie nu se documenfează în deajuns asupra subiectului ce 
tratează si nu ia cunosfiinfä de tot ceia ce s'a scris în 
maferie, tace operă inufilă, reedifând lucruri ce s'au do- 
vedit a fi greşite şi, implicit, induce pe cetifor în eroare. 
Chestiunea nu se pune în cazul când se aduc argumente 
noui pentru a combate, pe femei de dovezi sigure, aserfiu- 
nile făcute de alţii. 


Domnul Th. Holban, în „Arhiva” din Iaşi anii XXXV 
1928, No. 3-4, şi XXXVI 1929, No. 1-2, publică un studiu 
asupra boerilor lui Mihai Viteazul, cu arătarea că lucrarea 
a fost cefitä în Seminarul de Istoria Românilor al Univer- 
E din Iaşi, ceia-ce îi dă un caracter de prelegere ofi- 
cială. 


Mărturisesc că rar am pufuf vedea o asemenea con- 
fuziune de personagii şi o așa pronunţată lipsă de spirit 
critic în identificarea lor. Faptul că autorul este moldovean 
nu-l indritueşte să nu cunoască ce sa scris asupra Dom- 
nului muntean şi asupra boerilor săi. Socotesc că, de aş 
scrie despre, boerii lui Ștefan cel Mare, aş căutà să cefesc 
fot ceia-ce s'a publicat, mai cu seamă de către moldoveni, 
asupra acestui Domnitor. D-1 Holban n’a procedat astfel 
şi a ignorat lucrări importante, unele chiar recente. 

Nu mă voi ocupa de partea anecdotică şi isforică a 
lucrării, fiind conformă cu cele expuse în obicinuitele ma- 
nuale de istorie, ci de comentariile pe care autorul le face. 

Domnia-sa, în notă la pagina doua a studiului, zice că 
boerii erau io creafiune a primilor domnitori si, pentru a 
arăta că erau împărţiţi în categorii, se sprijină pe Tunusli, 
spunând că titlurile boerilor erau diverse si anume: de la 
Banul cgl mare la Clucerul cel mare se numeau credin- 
ciosi; cei de clasa Il-a şi zapcii se numeau boerii noştri, 
iar cei mai mici precum si căpitanii de afară, slugi dom- 
nesti. 

Domnul Holban greseste de douä ori. 
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Mai întâi, nu este exact că „boerii” ar fi fost o creaţie 
a primilor Domni. In primele timpuri, calitatea de boer, 
adecă de nobil, nu era legată de ocuparea vre-unei dregä- 
torii. Erai boer şi fără dregätorie. Numai dela reforma lui 
Constantin Mavrocordat, dela 1739 încoace, epitetul de 
boer a fost rezervat exclusiv dregätorilor. Asa dar, D-1 
Holban trebuia să spue „Boeriile” iar nu „boerii”!). 


A doua oară sreşeşte D-1 Holban când proecteazä asu- 
pra epocei lui Mihai Viteazul. spusele lui Tunusli, recte 
anul Mihai Cantacuzino, care scria Istoria Ţării Romä- 
nesti la 1775, frații Tunusli fiind numai editorii ei de mai 
târziu, la Viena. Numai după Constantin Mavrocordat s'au 
fixat formule „ne variefur” cu care Domnul se adresă boe- 
rilor — dregători de diferite categorii: boerilor mari sau 
velifi, boerilor de a 2-a trepfä sau vfori, si boernasilor. 
Pentru epoca anterioară nu cunosc nici o cronică sau altă 
lucrare tratând despre asemenea nuanțe profocolare, iar 
documentele, dinpotrivä, arafă că nu exista în această pri- 
vinfä nici o normă fixă. 

In sprijinul celor de mai sus, voi cifă câteva cazuri 
luate din actele privitoare la moşia Bäleri, ocina de baştină 
a boerilor Băleni, unul din cele mai vechi neamuri ale 
ţării, înrudiţi prin sânge cu Basarabii?). A 

La 1451, Vladislav Vvd. întăreşte moşia Ruşii?) lui: 
„Jupan Mihai späfar şi fiului său Stan”. 

La 1463, Radu Vvd:: „lui Jupan Mihai şi fiului său”. 

La 1468, acelaș Domn: „credinciosului boer jupan Mihai 
ot Ruși care se frage din neam mare şi statornic”. 

La 1496, Vlad Vvd.: „Boerului Domniei Meale jupan 
Mihai vel Spăfar”. 

La 14... (ultimele două cifre lipsesc), Vlad Vvd.sin Vlad 
Vvd. (Vlad Călugărul): „dregätorului din casa Domniei 
Meale jupan Mihai”. 


La 1501, Radu cel Mare: „cinsfifului boer unchiului 
Domniei Meale jupan Gherghina vel Pârcălab” {). 


La 1502, acelaş către acelaş: „cinstiful şi îndreptătorul 
Domniei Meale jupan Gherghina Pârcălab”. 
p La 1570, Alexandru Vvd. sin Mircea: „Slugii Negrea 
ortar”. 


1) ci. C. Giurescu. Despre Boeri. 

2) parte din documente sunt publicate într'o lucrare, ignorată com- 
plect, pe lângă altele, de D-l Holban, şi foarte importantă privitor la boeria 
munteană : Genealogiile documentate ale famiilor boeresti, de Stefan D. Gre- 
cianu, Buc 1913, 2 vol. 1, 2. Altele în lucrarea lui I. C. Filitti: Arhiva G. 
Gr. Cantacuzino, superficial compulsată de D-l Holban. 

3) Vechia moşie de strămoşie a Bălenilor. 

4) Gherghina, Parcälabul cetăţii Poenari, din neamul Bălenilor a cä- 
ruia soră Rada, în cälugärie Samanina, a fost soţia lui Vlad Călugărul şi mama 
lui Radu cel Mare. 
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La:1587, Mihnea Vvd. sin Alexandru: „cinstitului dre- 
gător jupan Pătru fost vel Logofăt”. 

La 1606, Radu Vvd.: „cinstifilor dregători si däntäi 
sfefnici ai Domniei Meale si mai cu seamă din casa Dom- 
niei Mele jupan Radu Buzescu vel clucer si jupan Preda”. 

La 1617, Alexandru Vvd. sin Ilias: „boerului Ivasco 
ce au fost vel armas”. 

La 1618, Gavril Movilă: „cinsfitului dregätor jupan 
Ivasco vel vornic”. 

La 1620, acelaş către acelaş: „lui jupan Ivasco vel 
Vornec”. 

La 1626, Alexandru Vvd. sin Radu: „slugii Gheorghe 
si lui Pătru, fii lui Ivasco vel Vornec”. 

La 1635, Matei Vvd.: ,cinstitului boer Ivasco vel 
Vornec”. 

La 1638, acelaş: „boerului jupan Gherghe postelnic”. 

La 1673, Grigore Ghika: „boerului Gherghe biv vel 
Ban Băleanu”. 


La 1683, Serban Cantacuzino: „credinciosului boiari- 
nului Domniei Mele Mihai Cantacuzino biv vel Spăfar”5). 

La 1689, Constantin Brâncoveanu: .‚cinstit şi credincios 
boer al Domniei Mele Mihai Cantacuzino biv vel Spätar”*). 

Inşirarea actelor ar putea fi nesfärsitä, dovedind că nu 
există ceia ce sar chemä un protocol neschimbat privitor 
la titulatura boerilor la epoca arătată de D-1 Holban. Voi 
da totuşi, încă frei acte ale unuia şi aceluiaş domnitor către 
unul şi acelas boer de clasa I-a, cu puțin înaintea lui Mihai 
Viteazul, din care se va vedea că Domnul, fără să ţie 
socoteală de afirmările D-lui Holban, häräzeste zisului boer 
fie-care din cele frei tifulaturi de mai târziu ale celor 
trei clase’). 

1570 Iunie; Alexandru Vvd. sin Mircea: ,slugit mele 
lui Coressi logofăt”; 

1572 Iulie, acelaş către: „cinstitul boer al Domniei 
mele Coressi logofăt”. 

1577 Martie, acelaş către: „boerului Domniei mele jupan 
Coressi vel logofăt”. 

Să trecem la partea genealogică. 


La pag. 19 din An. XXXVI (1929) No. 1 al revistei, 
D-1 Holban spune în notă că „Dumitrașco Obedeanu, mare 
căpitan în vremea lui Radu Şerban, fiul lui Ion din Albeşti, 
care va ajunge mare Ban al Craiovei, cum este în docu- 
mentul din 7 Mai 1617, este altul decât Dumitru Banul 
boer bătrân, sfetnic important al lui Mihai”, ba spătar, ba 
paharnic, ba vornic. Tot D-1 Holban, în altă parte, arată 


5) şi 6 Acte moşia Colentina, inedite. Propr. Nicolae Al. Ghika. 
7) St. Nicolaescu, Diaconul Coressi şi familia sa, în Revista pentru 
Istorie, Arheologie şi Filologie, X 1909 p. 284—7. 
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pe acest Dumitru ca .ban în acelaş an 1617, odată deci 
cu Dumitrasco Obedeanu. După D-sa, ar urmă ca la aceiaşi 
dată să fi fost doi mari Bani de Craiova. Deşi există 
cazuri chiar de triumvirat în Bănie, în epoca tulbure dintre 
1589-1601, cum voi arăfă mai departe, Bănia olfeanä nu se 
găseşte însă nici odată dublată ca pârcălăbia de cetate sau 
cea de ţinut în Moldova. 

In cazul de față, faptul ar fi cu atât mai puţin posibil 
cu cât unul dintre acești doi Bani nici nu există decât în 
imaginația D-lui Holban, si anume: Dumitrașco Obedeanu. 


D vedem de unde. a apărut acest Dumitrașco buclu- 
casul. 

Există la 1590 un Tatul din Albești având fii pe: Du- 
trasco căpitan, Alexe, Iane căpitan şi Conda, tofi din Al- 
beşti, neavând nimic comun cu neamul Obedeanu. Con- 
fuzia provine din faptul că Alexe are un fiu Gheorghe, 
căpitan la 1650 si că, confimporan cu acesta, la 1667, trä- 
ieste un alt Gheorghe, logofăt mic, soţul unei Vilaia din 
Obedin, fiica postelnicului Preda Päianu. Aceasta, avea 
de zestre moşia Obede dela bunica ei paternă Stanca Brä- 
deasca din Obedin. Soţul ei, Gheorghe logofăt, este înce- 
päforul neamului boerilor Obedeni, iar fiul lor Petre şi-a 
zis Obedeanu după moșia de zesfre a mamei sale. De 
alt-fel, dacă D-l Holban cetea mai atent lucrarea la care 
n referă (Iorga, St. Doc. IV p. 21-23 notă), evità con- 
uzia. 

Dacă ast-fel, un Dumifraşco Obedeanu nu se întâlneşte 
nici măcar ca boer în sec. XVI sau XVII, cu atât mai 
pufin a putut el fi Ban mare la 1617, cum vrea D-1 Holban. 
D-sa spune că sub Radu Şerban, la 1602, trăia un mare 
căpitan Obedeanu care, mai târziu, „cum e în documentul 
din 7 Mai 1617”, va ajunge mare Ban. Deci, data Băniei 
este cel mai târziu la 1617, căci este exclus ca acel docu- 
ment să profetizeze ce se va infämplä cu acel Dumitraşco 
căpitan peste această dată. 


Confuziunea pe care o face D-1 Holban este groso- 
lană. Documentul pe care D-sa se întemeiază trebue să fie 
cel publicat în colecția Hurmuzaki?®), şi anume raportul 
serdarului Barbu Brăiloiu în fimpul ocupaţiei austriace 
la 1718 — una sută. de ani după Radu Şerban —, în care 
spune: „am fost la Craiova cu sândul de a prinde pe 
Ban şi pe un boier însemnat N. Obedeanu”, şi mai departe: 
„dar aceștia şi trecuseră de partea cealaltă”. Este lim- 
pede că raportul se referă la două persoane diferite: 
una, Banul; cealaltă, un boier însemnat, N. Obedeanu. 
Asa dar, nici măcar nu esfe vorba de un Dumitraşco Obe- 


8) Hurmuzaki. VI, p 168. 
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gene ci de un Nicolae Obedeanu, şi nici acesta n'a fost 
an ?). 

Ori-cât i-ar place D-lui Holban să dăruiască persona- 
siilor din studiul d-sale ani de viaţă cu nemiluita, cred că 
depăşește ori-ce limită când face Ban, la 1617, pe un Dumi- 
traşco Obedeanu inexistent şi-l lasă în Bănie până in 
1718, — un veac —, sfergând din cronologia Banilor cam 
vreo freizeci asemenea dregători. Infäi, am crezut că nu 
înțeleg ce cefesc, dar după mai multe recidive, am înțeles 
că D-l Holban nu infelesese ce a cefif. 

La pas. 207, An. XXXV în nota 4,d-sa deploră că nu a 
putut să consulte cele două numere din, Convorbiri Literare, 
cu articolele D-lui Iorga: Istoria lui Mihai Viteazul. Evi- 
dent că este regretabil, si la rându-mi nu pot decât să 
deplor aceasfä lacună, după cum deplor că nu a cefif pe 
C. Giurescu, „Despre Boeri”, acea luminoasă lucrare unică 
în maferie, si că numai incidenfal citeazä pe Xenopol. 

Acum să luăm în sir pe fie-care dintre dregătorii lui 
Mihai, din studiul D-lui Holban. 

Preda Buzescu. Era din Cepfuroaia. Mama sa, Maria, 
era fiica lui Giura logofăt din Stănești. Asa se explică cti- 
toria lor dela Stănești, prin femei. Nu esfe aceasta funda- 
fiunea neamului Buzeştilor, ci Mânăstirea Cäluiul-Roma- 
nati, începută de Vlad Banul si fraţii săi, Balica spătar si 
Dumitru pârcălab, boeri din Cepfuroaia, şi sfârşită de 
Preda si frafii săi la 158810). 

Esfe exact că Mihai a avut nevoe de fraţii Buzesti 
cari, — fie relevat —, la urmă nu au avuf o purtare focmai 
frumoasă faţă de Domnul lor. Se poate chiar să fi dat bani 
cu împrumut lui Mihai, fiind boeri cu sfare mare; dar în 
ceia-ce privește „calul bun”, acesta nu era un împrumut, 
ci probabil impozitul în natură şi destul de greu pentru 
acele fimpuri, pe care Domniforul îl percepea în vechime 
la o înfărire de moşie sau la o danie: „si a dat Domniei 
mele un cal bun”. Uneori boerul, din mila domnească, era 
scufit de acest bir, precum se poafe vedea din documentul 
citat mai sus din 14... (între 1482—1495 Martie 9) dela 
Vlad Vvd. Călugărul, către Mihai spătarul din Rusi, la 
întărirea moşiii Ruși: „şi Domnia mea le-am iertat calul"). 

Uneori, chiar între particulari, la schimb sau cumpă- 
räfoare de moşii, calul era unul din mijloacele de plată 
întrebuințate. Intrun document din 1603 Decembre, se 
vorbeşte de cumpäräfoarea pe care o face Tatul, pos- 
felnic din Lazuri, dela soru-sa Stanca sofia lui Calotă: 
„şi a cumpărat Bärbulefi pe 3.000 aspri şi doi cai buni”). 
9) Gresala a fost relevatä de l, C. Filitti în articolul: Banii şi Caima- 
camii Craiovei, publicat în Arhivele Olteniei, Anul II no. 13 

10) cf. Steiulescu. Tismana, ediţia Il-a p. 67. 


11) cf. Arh. Cant. op. cit. p. 18 doc. 94 
12) acte inedite moşia Lazuri din Dâmboviţa. Propr G. D. Florescu. 
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Mihalcea Banul. Era srec. Poate din Brăila, cum spune 
D-1 Holban, dar nu din Pätärlage (Buzău), neputând fi si 
dinfr'o parte si dintr’alta. Numele său de familie era Ca- 
ragea — nu ştiu să fie înrudit cu neamul domnesc de ace- 
las nume —, și nu i se cunoaște fafăl. A fost agent de 
negof al lui Mihai. Apare ca Ban al Craiovei la 1595, 
apoi la 1598 împreună cu Calotă si Udrea, la 1599—1600 
cu Calotă şi Raj 13), iar la 1601, numai cu Udrea. 

D-1 Holban face o confuzie regretabilă între doi Mi- 
halcea. Unul este Banul lui Mihai, bătrân, de oarece, când 
moare spânzurat la 1601, era în vârstă de 71 anil!t), şi 
altul este Mihalcea din Bădeni si Pătărlage, din neamul 
boerilor Căndeşti, care nu a fost niciodată Ban ci numai 
vtori vornic la 1627, trăind încă la 1631..., 30 de ani după 
ce a fost spânzurat! Banul Mihalcea, grecul, nu are tată 
cunoscut. Mihalcea din Pătărlage, românul, este fiul lui 
Neagoe, vel stolnic la 1601, şi al Caplei din Bădeni. 


Banul Mihalcea a fost căsătorit cu Marula şi a avut 
copii pe 'Päfrasco, zis ot Cocoresfi, pe Preda sofia lui 
Radu Buzescu, pe jupanifa Mihnea şi pe Maria cälugärifa, 
soţia lui Bädican späfar din Greci (Buzău) si Sărata t). 
Iane şi Tudor, dovedifi la 1596, sunt nepoți lui Mihalcea, 
tii lui Iorgu sau Gheorghe, unul şi acelaș, — nu doi indivizi, 
ear crede D-1 Holban —, închis la Braşov, frate cu Mi- 

alcea. 


Iane Banul £). Si aci D-1 Holban contopeste trei boeri 
înfr'unul, cu singura scuză că, de data aceasta, doi din 
ei sunt Bani de Craiova. Unul este epirot, altul este Canta- 
cuzino şi celalt Catargi. Iane epirotul, unchiul lui Mihai 
Viteazul, frate cu mumă-sa Tudora (Maica Teofana), apare 
ca Ban de Craiova încă dela 1587, aproape neîntrerupt până 
la 1593, când Ban este Mitrea şi ispravnic chiar Mihai, viito- 
rul Domn. 


Iane, vistierul şi Banul din poema lui Lampros, nu 
poartă pecetea cu vultur bicefal, ci este Banul lane epi- 
rotul, unchiul lui Mihai. Iane cel cu vultur bicefal în 
pecete, este Cantacuzino, care a stăruit la Poartă pentru 
ca Domnia să fie dată lui Mihai. In sfârşit, Ianache Banul 
Catargi este acela despre care poema lui Matei al Mirelor, 


13) acte inedite în carnetele St. D. Grecianu. 

14) cf. chiar articolul D-lui Holban la pag. 220 din Arhiva XXXV. 

15) Privitor la această boeroaică, există un act din 1634, Iulie 15, 
despre un foarte interesant proces ce avusese loc în a 2-a domnie a lui 
Radu Voevod—probabil Radu Mihnea—, pentru că a omorât cu mâna ei doi 
țigani şi în urmă a pârât la domnie pe Stanciul log. Cepariul, zicând că a 
furat 1000 ughi aur. S'a dovedit mincinoasă şi cu greu a fost ertată de 
Domn. S'a călugărit apoi. Arh. St. Mitrop Buc. doc 1, pach. 179. 

16) cf. lucrarea lui I. C. Filitti: Arh. G. Gr. Cantacuzino p. XXIII şi 
lucrarea aceluiaş: Mama şi soţia lui Mihai Viteazul, în Convorbiri Literare, 
anul LII, 1921 p. 9, rău înţeleasă de D-l Holban 
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la 1618, spune că se trage „despre sfrăbuni ramură de 
bună rădăcină”, ceiace nu se potriveşte de loc cu origina 
umilă, ce acelaş izvor afribue lui Iane epirotul. Aserţiunea 
(pag. 221) că Lane era rudă apropiată cu Päfrasco Vodă, 
îmi pare că nu este la locul ei. Asemenea înrudiri, „de la 
main gauche”, se fänuiesc. 

Jane Banul epiroful, era mort la 160317). lată de ce 
nu mai joacä rol pänä la 1624, spre mirarea D-lui Holban. 
Jane din documentul din Februarie 1617, publicat de Ste- 
fulescu, este Tanache Catargi, Ban al Craiovei la 1614— 
1615 şi 1618—20. 

Vorbind de rudele Doamnei Stancäi, D-l Holban, îi 
dă ca fraţi pe: Dragomir postelnic, Tudor postelnic si pe 
Mara. Ori, acești doi din urmă şi încă unul, Radu (ginerele 
lui Pătraşco cel Bun) omis de D-1 Holban, sunt copii ai 
Neacsäi Cälugärifa si ai Radului din Drägoesti, vel lago- 
făt 1564, tăiat la 1568. Nu insist asupra zädärniciei de a 
vorbi despre Chirca de Crefulesti, tatäl(!) Doamnei 
Stancäi, personagiu inexistent chiar în genealogia D-lui Em. 
Em. Creţulescu. Să-mi însădue D-l Holban să-i arăt că se 
contrazice singur. D-sa, pretinde că aserfiunile documentare 
ale D-lui Filitti din recentul său articol privitor la neamul 
Doamnei Stancäi sunt simple presupuneri, şi ia drept bune 
pe ale lui Sfefulescu 18), care nu sunf înfemeiafe pe docu- 
mente. In acest caz, dacă Stefulescu nu greseste si dacă 
întradevăr Stanca ar fi fost fiica lui Radu din Drägoesti 
şi a Neacsei, cum ar fi putut fi în acelaş fimp si fata 
lui Chirca inexistentul ? 

Puțin simț critic nu ar strică. 

Udrea Banul. Privitor la această importantă căpetenie 
de oaste a lui Mihai, adaos că a mai fost si Hatman si 
Pârcălab al (Sucevei în 1600. In notă, la pag. 222, D-1 
Holban spune că Udrea Banul era frate vitreg cu Badea 
postelnicul si adaogä că Badea era fiul lui Pătru Bă- 
leanu 19). Dacă Udrea era fiul lui Pătru — după cum afirmă 
D-1 Holban —, atunci Radu Clucer si Pătru Băleanu fiind 
fraţi (vezi mai jos), prin ce înrudire incestuoasä Udrea 
şi Badea ar fi frați vitregi? De alt-fel, chiar D-sa, la 
pag. 224, vorbind de tesfamentul Banului Udrea, îi dă 
ca frate pe Badea postelnic. Udrea, cu soția sa Musa, 
nu a avut copii. In August 1598, fiind încă vel Armaş 
— chiar în acest an devine mare Ban —, prin testamentul 
ce face îşi împarte averea între soţia sa, fratele său Badea 
şi soru-sa Grăjdana. Badea era din Băleni, Märcesti si 


17) lorga, Studii si Dec. V, pag. 292. 

18) Doc. Slavo-Romäne relative la Gorj, p. 293. 

19) Trimiterea la „Arh. Cant. p 25 aratä cä D-sa nu a cetit doc. 112 
din 7140 (=1633) Nov. 10 sau, ce ar fi mai rău, nu la înţeles. 
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Leurdeni, postelnic 1618 şi trăia încă la 1642. Grăjdana a 
tost cäsäforifä de două ori. Infäi cu Badea of Ca si 
Sărata, al doilea cu Leca spätar, probabil Rudeanu, mort 
ucis la 1615. Udrea Banul din Märcesti era fiul lui Radu 
clucer din Bäleni si al Mariei fiica lui Badea Izvoranu, 
deci nepot de frate — nu fiu — al lui Pătru din Bäleni, 
fratele fatălui său Radu, al Doamnei Voicäi soţia lui Pă- 
trasco Vvd şi încă a șase fraţi proprietari în Băleni, Slă- 
fioare, Togozeni. Udrea a mai avut o soră Zamfira, sofia 
lui Hrizea portar. Intru cât Udrea nu vorbeşte de ea în 
testamentul lui, s'ar putea ca la data aceia să fi fost moartă. 

In notă, D-l Holban zice că D-l Al. Läpedafu nu este 
bine informat şi că D-l Băjenaru nu a controlat izvoarele 
aşezând moartea lui Udrea — tăiat de Simeon Movilă — 
înaintea lui Iulie 1601 şi anume în Martie. D-1 Holban ad- 
mite data de Iulie. De ce nu ar avea dreptate D-1 Iorga, 
când zice că Udrea Banul a fost făiat în Mai 1601 220). Ce 
deparfe sunfem înfre o gresalä de două luni, în fixarea 
datei uciderei lui Udrea, si cei 30 de ani de supraviețuire 
ai spänzurafului Mihalcea ! Ce să mai spunem de sufa 
de ani a băniei fanteziste a lui Obedeanu ? 

Nucetul din Dâmbovița, ctitoria veche a Bälenilor, a 
fost clădit de Gherghina, Pârcălabul faimoasei cetăți 
Poenari, cumnatul lui Vlad Vvd. călugărul, la sfärsitui 
sec. XV. Gherghina însă, nu a purtat numele de Băleanu, 
deşi strămoş al Bălenilor. Numele apare pentru înfâia 
oară purtat de Pătru vel logofät Băleanu, fratele Doamnei 
Voicăi si al Radului clucer (tatäl lui Udrea), în sec. XVI. 

Calotă Banul. Nu este frate cu Dobromir, cum crede 
D-1 Holban, Acel presupus frate al lui Dobromir, tot Ca- 
lotă, era numai sluger la 1586. Prima soţie a lui Calotă 
banul a fost Stanca din Lazuri, care a fost și sofia lui 
Borcea, losofăt din Bucşani la 1592, iar a doua, a fost 
Calea fiica lui Danciu vornic din Brâncoveni, sora lui 
Matei Basarab. Calotă Banul mort la 1610, este Bozianu 
— nu cum Sar putea crede Pârăianu —, dovada fäcänd’o 
faptul că Vintilă şi Calotă II, Bozieni, copiii săi, au fosf 
frați de mamă cu copiii lui Borcea din Bucșani, printre 
cari Avram postelnicul dela 1620, fiii Sfancăi din Lazuri. 
Calotă face parte din acel triumvirat al Băniei Craiovei în 
timpul lui Mihai, între anii 1598—1600. 

Gheorghe Rat. Privitor la el adaos, cum am mai arătat, 
că în afară de 1600, a fost si în 1599 Ban împreună cu 
Calotă Bozianu şi Mihalcea Caragea. 

Dumitru Banul. D-l Holban nu poate identifică nici pe 
acest mare dregător, şi după sistemul contopirii ce-i este 
drag, confundă doi până la frei indivizi într'unul singur. 


20) St. Doc, IV, p. V. 
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D-sa spune că Dumitru, Banul mic din Mogosesti si Bră- 
nistari, este altul decât Dumitru Banul din studiul d-sale. 
De astă dată, D-1 Holban, tocmai când era să nimerească 
identificarea unui personagiu, o înlăfură. Dumitru ban 
mic Mogpsescu şi Dumitru Banul sunt unul și acelaș. Con- 
sfafarea ce face D-l Holban, că Dumitru vornicul frăiă 
la finele anului 1596, nu-l poafe indrifui să confeste uci- 
derea lui de către Mihai ca pärfas la răscoala din 1595-6, 
după cum „relatează unele izvoare”, printre care citează 
şi pe lorga: St. Doc. V. 643. Intr'adevăr nu esfe nici o 
mirare; ca si La Palice, Dumitru vornicul pufea fi in 
viață cu doi ani înainte de uciderea sa in August 1598. 

De altă parte, la pag. 22, D-1 Holban spune că Dumitru, 
fiind ertat de Domn, „și-a confinuaf slujba în jurul Dom- 
nului său până la moarte”. Această frază însemnează că 
Dumitru a slujit până ce a murif, şi în acest caz, Dumitru 
a murit cel mai târziu la 1601, când Mihai este ucis. Totuşi, 
la pas. 20, D-l Holban spune că si sub Ilias Vodă la 1617 
se înfâlneşte ca Ban. Ar fi iarăşi un caz de supraviețuire. 
In realitate, Dumitru vel vornicul din 1597 al D-lui Holban 
este Dudescu cel tăiat de Mihai. Intr'un document din 
acest an?!) figurează atât Dumitru Banul — ban mic 
atunci —, cât şi Dumitru vel vornic Dudescu. 

Cât despre Dumitru care supraviefuesfe, și-l aflăm ca 
ban sub Ilias Vvd., el este Dumitru Mogosescu, acelaș care 
la 1597 nu era decât ban mic, şi a devenit Ban mare de 
Craiova deabea înfre 1616—18, focmai 15 ani după moar- 
tea lui Mihai Viteazul. Cu soţia sa Maria nu a avut copii. 
Ea, fusese măritată întâi cu Vâlcu logofăt ot Fianca, au- 
torul comun al Grädistenilor celor vechi si al Bärcänestilor, 
is prin mostenire. Dumitru Mogosescu frăia încă 
a 1632. 

Continuând, D-1 Holban arată că Dumitru vornic din 
Epotesti şi Hotärani este altul decât Dumitru din studiu! 
d-sale. Nu pot preciză, dar s'ar putea prea bine ca tocmai 
acesta să fie Dumitru vornicul lui Mihai. Intr’adevär, un 
document?) vorbind despre el, zice: Dumitru vornicul din 
timpul lui Mihai Vodă 5). 

Ce relafiuni pot însă exisfă între Dumitru logofătul 
de origină sârbă din 18 Martie 1547, nepot lui Bojidar, cu 
sfetnicul de sub Mihai? Nu-si dă seamă D-1 Holban până 
unde poate merge verosimilul, ca să nu cadă în ridicol? 
Vel logofătul dela 1547 — potrivit teoriei D-lui Holban 


21) Privitor la moşia Călugăreni-Vlaşca, inedit. Propr. Warthiadi. 

22) lorga, St. Doc V, p. 180 Doc de la Radu Vvd. din 1622. 

23) ci si Lit şi Arta Rom: 1907 p 568. Doc. din 1618 de la Gavril 
Movilă, în care este vorba de „Dumitru biv vel* vornic, care au vândut, în 
zilele lui Mihai Vodă, moşie în Epoteşti. Acest Dumitru este, cred, greşit 
identice de către Generalul Vasiliu Năsturel cu Dumitru Dudescu cel tăiat 

e Mihai. 
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(vezi pag. 27, XXXVI) că dregătorii înalți erau bătrâni—, 
trebuia să fie atunci cam de 40 ani şi deci sub Ilias. Vodă, 
la 1617, ar fi slujit încă la venerabila vârstă de 110 ani! 

D-1 Holban, la pag. 18, mai spune că la 1587 Iulie 8 
Dumitru Banul era ve! logofăt, iar în nota 3, la pag. 19, 
spune că Dumitru vel losofătul dela 1587 este altul. Când 
vorbește exact D-l Holban ? 

Ivașco Băleanu. Obsesiunea contopirei continuă. Acest 
important boer, care apare tocmai la 1630 ca mare Ban 
al Craiovei, nu figurează cu rost printre boerii lui Mihai. 
Dar, măcar de ar fi exacte cele spuse despre dânsul. D-1 
Holban îi dă drept fată pe Drasomir vornicul. Acest Dra- 
gomir vornicul nu a existat nici odată în neamul Bälenilor. 
Ivaşco Băleanu era născut .la 1575, a fost vel vornic la 
1617, vel Ban la 1630 şi era mort la 1638. Elina fiica lui 
Drăghici din Mărgineni nu era sofia sa. Această Elină, 
fiica lui Udriste din Mărgineni, era sofie, la 1568 — când 
Ivaşco Băleanu nu era născut —, a omonimului său Ivasco 
Golescu, cu care-l confundă D-1 Holban. Sofia lui Ivasco 
Băleanu a fost Sofia, fiica lui Gherghe din Mägureni. A 
avut 4 copii, nu doi, si anume: 1) Gherghe, boer care a 
jucat un rol important; comandant al roşilor la Colentina 
la 1630 si la Dudești la 1633, sol la Poartă la 1654, robit 
de Tătari in Moldova la 1659, vel Ban al Craiovei la 
1662-3 si 1665-9 şi caimacam al färii la 1674; 2) Pătru, 
căpitan 1660, soţul Elinei din Cornäfeni; 3) Maria, soţia 
lui Vasile, spätar din Greci şi, 4) o altă fată, sofia lui 
Dumitru Buzinca vel clucer la 1639, sârb de origine. Cât 
despre Tudoran, dat drept fiu al lui Ivasco Băleanu, D-1 
Holban iarăşi face confuzie. Acesta este Tudoran, postel- 
nic 1587, Vel sluger la 1589, soţul unei Eufimia, nu Finea, 
şi fiu al lui Ivasco Golescu vel vornicul, ctitor la Vieros, 
mort la 1584, omonimul lui Ivasco Băleanu. Cum ar fi 
putut acesta din urmă, născut la 1575, să aibă la 1589 
— în wârstă de 14 ani —, un fiu vel sluger, căsătorit? Pu- 
fină aritmetică elementară aplicată la date, descurcă ches- 
fiunea. 

Că Ivaşco Băleanu si tatăl său Dragomir nu au jucat 
rol sub Mihai, cum arată D-1 Holban, nu trebue să-l mire; 
căci acest Ivasco in timpul Domniei lui Mihai era în 
vârstă dela 18 până la 25 ani, iar Dragomir nici nu a existat. 
Mai departe, D-sa spune că la lupfa dela Jilistea dată 
între Petru Vodă, fiul Doamnei Kiajna, compefifor la 
scaunul Moldovei, şi Ion Vodă cel Cumplit, definätorul 
lui, Ivaşco Băleanu a intervenit ca să-şi scape Domnul si 
că în luptă a căzut Albu clucerul, fratele lui Ivasco. 
Aceasfă lupfä de epopee, fala boerimei vechi, este cunos- 
cută, dar Ivasco Băleanu este cu totul străin de ea, pen- 
tru motivul că atunci, la 1574, el nu era încă născut! 
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Ivaşco Golescu, omonimul său, esfe acel boer viteaz; iar 
Albu clucerul, tânăr de 23 ani, soţul Irinei fiica lui Miloş 
Vvd., este fratele său, care moare pentru Domn si este 
îngropat cu mare pompă la mânăstirea Vieros, ctitoria 
neamului său. 

Ivaşco Băleanu a fost fiul lui Pătru, vel losofătul din 
Băleni dela 1587, fratele Doamnei Voicăi a lui Pătraşco 
cel Bun. 

Hrizea banul. Resretabila confuzie îşi urmează cur- 
sul. Dacă, cum începe a spune D-l Holban, Hrizea nu a 
jucat rol sub Mihai — ceia ce de alffel este exact —, de- 
ce îl frece printre boerii acestui Domn? Armasul Hrizan 
trimis la 1599 de Mihai în Ardeal, nu poate fi Hrizea 
viitorul Ban, ci este probabil Hrizan din Bärbätesfi, pos- 
felnic încă dela 1595. Nu am gäsif nici un Hrizea vistier 
al lui Mihai, după cum afirmă D-1 Holban, iar dacă ar 
fi existat, nu sar infelege cum de nu ar fi jucat nici un 
rol, visfierul fiind unul din cei mai imporfanți boieri. 

In fimpul domniei lui Mihai Viteazul, dela sfârşitul 
lui 1593 până la 1600 — dată dela care tronul pribeasului 
Voevod frece dela Domn la Domn: Nicolae Pätrasco, Si- 
meon Movilă, Radu Mihnea —, la vistieria Ţării Românești 
se perindă următorii boeri: Pangrati, Sfatache, Teodosie 
(Rudeanu), Andronie si Stoica?!). 

Hrizea din Studiul D-lui Holban era dela Bălteni, 
ctitor al faimosului schit din jud. Ilfov. Il găsim vistier la 
1621, vornic la 1628, vel Ban la 1631 şi la 1634-7. Hrizea 
vel logofätul din 1617, nu este Hrizea viitorul Ban, ci acel 
Hrizea sau Hristea, grec din Rumelia, despre care vor- 
beste Matei al Mirelor si care este tăiat de Alexandru 
Ilias în a doua domnie, aşa că era mort la 1629. Spre 
limpezirea confuziei, voi arăfă că nu Hrizea Banul, cum 
zice D-l Holban, este tatăl cronicarului Radu Popescu, 
ci Hrizea Popescu Caridi, vel vistier la 1669, mort ucis de 
Serban Vvd. Cantacuzino la 1680, şi întradevăr ginerele 
lui Gheorghe Băleanu, fiind soful fiicei acestuia, Maria. 
Acest din urmă Hrizea, era fiul lui Gheorghe Caridi vistier, 
mort şi el ucis la 16552). D-1 Holban mai adaosă că 
Hrizea din Popești era fiul lui Oprea logofăt din Mănești. 


24) Acesta este faimosul Stoica sau Stoichiţă vistierul, greşit arătat ca 
Rioşanu. El este de o potrivä unchiu al lui Miloş logofăt din Pârău, strä- 
mosul Rioşanilor şi al lui Stoica din Urdari (vărul bun al lui Miloş) şi un- 
chiul lui Gheorghe vornic din Särdänesti şi fratelui său Paraschiva Cepieani, 
iarăşi veri ai lui Miloş. Stoichiţă este din Strâmba, moşia de zestre şi de 
cumpărătoare a soţiei sale Dochia fiica lui Pästrävan, şi ctitor împreună cu 
soţia, la 1603, al M-rei Strâmba. Miloş este fiul lui Badea din Pârău—nu 
Părăieni—, şi probabil al unei surori a lui Stoichiţă. cf. Stefulescu : Strămba 
p. 92—97 şi Gorjul Istoric p. 455. 

25) Acest Gheorghe Caridi are de soție pe Sofia Popescu, fiica lui 
Staico vornic, strănepot lui Staico, vornicul lui Radu Paisie. Avea moşia 
Popestii de zestre; de aci luarea numelui de Popesqu de către Caridi. 
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Altă confuzie. Acest Oprea logofăt a fost tatăl lui Hrizan 
din Bärbätesti, postelnic încă la 1612, soţul Frujinei — a 
doua sa soție —, fiica lui Hrizea vornic25). 

O simplă socoteală de vârstă, scotea pe D-l Holban 
din impasă. Dacă Hrizea Banul ar fi fost acelaş cu Hrizan 
armasul, frimis al lui Mihai în Ardeal la 1599, în vârstă, 
să zicem, numai de 25 ani, la ce vârstă ar fi putut avea 
fiu pe Radu Cronicarul Popescu, care se cälugäreste, fără 
a fi prea bătrân, la 1722, un veac şi un sfert mai târziu? 27) 
Pe de altă parte, ştiut este că Hrizea vistier Caridi Po- 
pescu, ginerele lui Gheorshe Băleanu si fatäl cronicarului, 
moare făiat la 168028). Ca să fie acelaș cu armasul dela 
1599, ar însemnă că era trecut de suta de ani când a fost 
ucis ! 

Hrizea Banul a avut de sofie pe Gherghina, fiu pe 
Udrea şi fiică pe Alexandra, sofia lui Dumitrasco vel vis- 
fier din Bosdănei. 

Cudor Banul. Confuzia îşi urmează cursul cu persis- 
tenfä. Documentul din 1643 citat?) zice: „Vilaia soţia lui 
Dumitrasco din Spineni si fiica lui Tudor Rudeanu” (fără 
titlu de boerie). Acest Tudor Rudeanu, boer din Curti- 
soara, a fost logofăt mic la 1599, postelnic mic la 1606 si 
vel sluger la 1620. Cum putea fi tot el Ban mare sub Mihai 
la 1600, când avem triumviratul arătat, compus din Gher- 
she Raț, Mihalcea Caragea şi Calotă Bozianu ? Totuşi, 
s'ar putea ca Tudor de care vorbeşte D-1 Holban să fie 
acelaş cu Tudor mare Ban de Craiova tocmai la 1611-13, 
între Preda Buzescu şi lanache Catargi, şi pe care fai- 
mosul document al Buzestilor îl numeşte: „Tudor Saifan 
carele au fost Ban în vremea lui Mihai Vodă”, ceiace însă 
nu însemnează că şi atunci a fost Ban mare. 


Altul este Tudor la care se referă D-1 Holban. Acesta 
este din Vlădeni, logofăt la 1600 şi deci nu Ban °), Tudor, 
marele logofăt din 1555 este iarăşi altul, nepufänd fi tot 
el losofătul mic dela 1585 şi comisul dela 1595, care la 
rândul lui este iarăşi altul. 


Tudor vel logofătul din 1555 ar putea fi Tudor din 
Mänesti, Orboesti si din Bucov, soțul Stanei din Bucov, 


Lângă Popeşti-litov există moşia Careda. Nu ştiu ce legătură să fie între 
aceasta şi neamul Caridi. Acte inedite propr. Şerban G. Cantacuzino. Co- 
municare G. D Florescu, 

26) cf. St. D. Grecianu, op. cit. H, arbore Bärbätesti. 

27) cf. Schitul Bălteni, de 1. Popescu-Bäjenaru, p. 80. 

28) Căpitan la 1664, spătar la 1666, vel vistier la 1669. Cum putea fi 
tot el armaşul de la 1599 şi tocmai 65 ani mai târziu Căpitan? Adaog că 
însăşi trimiterea D-lui Holban la lorga St. Doc. XXI dovedeşte că d-sa nu 
a înțeles că acolo este vorba de Bălteni. Tot astfel trimiterea la Liter. si 
Arta Rom. p 568, 1907, pentru Hrizea este greşită. 

29) Arh. Olteniei 1927, p. 426. 

30) lorga, St,.Doc. V, p. 680. 
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vel vistier 1543, vel logofăt la 1556, ucis la 1568, fratele lui 
Dragomir vel spăfar 1543, vel visfier la 1556-64 şi el din 
Mănești, Orboesfi şi Tärbäceni 31). 

Trecem la Vornici. 


Dragomir Vornicul. Nu este Băleanu. După cum am mai 
spus, nu există prinfre boerii acesfui neam nici un Drago- 
mir, la nici o epocă, fie vornic, fie cu alfă dregätorie. 
In afară de gresala de a născoci personagii fictive, si aci 
se iveşte aceiaşi confuzie de indivizi, precum si longe- 
vifafea neobicinuifă de care se bucură boerii lui Mihai 
Viteazul, astfel cum D-l Holban îi infäfiseazä. Dragomir 
din 1554 de sub Pătrașco Vodă, este Dragomir vistier din 
Mănești, Orboeşfi, fratele lui Tudor losofătul din Mänesti, 
cum am aräfat mai sus. Dragomir din studiul D-lui Holban 
este altul, vornic în 1568 si 1580, soţul unei Maria şi tatăl 
lui Pătru clucer52). Dragomir spătarul pe care D-sa îl 
constată în doc. din 1599 nu poafe fi identificat nici cu 
on din Mänesti, nici cu Dragomir vel vornicul dela 

Dacă Dragomir vornicul din studiul D-lui Holban. ar 
fi acelaș cu Dragomir vel vistier de sub Pätrasco Vvd. 
si ar fi murind abia sub Radu Mihnea pe ‘la 1615, am 
avea iarăşi un boer dregător apropiind suta de ani. Dar 
esfe ceva mai curios. D-l Holban zice (pas. 27), că între 
1618-1620, deci câţiva ani după ce murise, Petru Vodă 
Movilă (sic) îl cheamă să-i ceară oare care relafiuni privi- 
toare la Mitropolia din Ardeal. 

Dacă, cum zice D-l Holban, Dragomir vornicul este 
nepot lui Dobromir Banul, dece nu-l identifică cu fratele 
Doamnei Sfancăi, ştiut fiind că Banul Dobromir nu a avut 
decât un singur nepof purtând acest nume, si acela a fost 
Dragomir, fratele Doamnei Stancäi? 3?) Nu pot înţelege sen- 
sul înrudirei: er este nepot de măfuşă lui ‘Stroe 
Buzescu”. Relev că D-1 Holban greseste cu 10 ani în minus, 
aşezând data Băniei lui Dragomir la 1633. Ce ar putea 
spune D-nii Al. Lăpedatu şi Băjenaru, cicälifi pentru două 
luni, şi încă acelea nesigure! 

Mai trebue menfionaf, conform comunicărei ce o face 
D-1 Holban, introducerea în cronologia Domnitorilor mun- 
feni a unui Domn încă necunoscut, (vezi pas. 24 si 27 din 
studiu). 

Este vorba de Pătru Movilă, domnind între anii 1618- 
1620. Ştiu că a existat un mitropolit al Kievului la 1633 
cu acest nume, al cărui portret lam văzut la mânăstirea 


31) Acte inedite, 

32) cf, Revista istorică VII, 1921 p. 218 şi C Giurescu op. cit. p. 58. 

33) cf. articolul: Ctitorii de la Plăviceni Olt, de I. C, Filitti,în Arhivele 
Olteniei 1927, No. 32—33 p. 266. 


227 


Suceviţa, de nu mă insel, dar nu ştiam că înainte de a 
îmbrăcă rasa călugărească să fi domnit aci. 

Cernica Vornicul „Stirbey”. Nu ştiu pentru ce D-l 
Holban la botezat „Stirbey”. Un Cernica vornic, ascen- 
dent prin femei al boerilor Ştirbei celor vechi, există sub 
Mihai, dar nu se chiamă Stirbei. I se zice din Aniniş, Să- 
cueni şi Serbänesfi. Cât despre înrudirea sa cu Mihai, 
fiindu-i ginere, cum precizează D-l Holban, să-mi fie în- 
săduif să nu o cred. Aceasta este o mistificare. Totuşi, ar 
fi interesant de cunoscut argumentele. In afară de Nicolae- 
Pätrasco, de Florica, soţia lui Preda slugerul din Greci, 
copii legifimi, si de Marula, bastarda Tudorei din Ne 
şi soţia lui Socol vel clucer din Cornäfeni, nu ştiu ca Mihai 
Viteazul să fi avut alfi copii, fie chiar din flori. 

La Iorga (St. Doc. V, p. 624), se face o confuzie 
de persoane. Este o sreşală de a identifica pe Cernica 
vornicul fără nume de familie, cu postelnicul Ştirbei, fără 
nume de botez (Hurmuzaki XII). Sunt doi indivizi deose- 
biți. Postelnicul Ştirbei ar putea să fie: Tudor Stirbei 
ot Izvor postelnic la 1614. Cernica vel postelnicul din 
15533) al lui Păfraşco cel Bun, este iaräs alt cineva. 
Cernica vornicul — aräfat mai sus — este ascendentul 
prin femei al Stirbeilor, si iafä cum. Acel Tudor Stir- 
bei ot Izvor are drept a doua sofie pe Maria, fiica Dra- 
sului logofăt si a Calei, fiica acelui Cernica vornic, care 
nu este Știrbei. El, trebue să fie acel „vornek Chernika” 
misionarul din 1604 în Ardeal). Intru cât Cornica vor- 
nicul mai fräeste si la 16166), deci nu moare la 1611, cum 
spune D-l Holban, este mai mult ca problematic să fie 
acelaş cu vel postelnicul din 1555, căci ar fi fost iarăş un 
mosneag de o sufä de ani. 

Vorbind de acest Cernica, D-1 Holban zice că nu are 
multe ştiri privitoare la dânsul. Totuşi, afirmă că era un 
infim al Domnului, fiindu-i ginere; că era bătrân sub 
Mihai al cărui postelnic era, fiind încă din 1553 postelnic 
more; că tot el este vornicul din 1601 şi vel logofătul din 

Mihai Vodă se naşte la 1557. Ce vârstă să fi avut atunci 
marele postelnic Cernica, aflat în această mare dregă- 
torie cu patru ani înaintea nasferei viitorului său socru? 
D-1 Holban îi fäinuesfe vârsta. Voi acordà lui Cernica 
această dregäforie la vârsta de 30 de ani”), gresind 


34) Doc. din 7 Ianuarie 1553, la care se referă D-l Holban, publicat 
de Elie Nicolescu în Liter. şi Arta Rom. 1904, p. 457. 

35) cf. Iorga, St. Doc. V, p. 625. Tot aci se poate vedea că văduva 
lui Cernica se numeşte Kiajna şi că nu se pomeneşte de înrudirea ei cu Mihai. 

) Arh. G Gr. Cant. Doc. 661, p. 207. 

37) cf. chiar studiului D-lui Holban p. 27. XXXVI nota 5 fine, unde 
zice: «s'a observat că boierii cari ocupau funcțiuni inalte erau bătrâni, far 
cei tineri—chiar rude de Domni fiind—puteau ajunge cel mult postelnicei». 
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voit in minus, Cernica nedaforind o aşa înaltă slujbă în- 
rudirei domnești încă neexisfenfe. Deci Cernica, născut 
fiind la 1523, la 1557 avea 34 de ani. De altă parte, după 
D-nii St. Nicolaescu si I. Sârbu, izvoare cunoscute D-lui 
Holban, Mihai se căsătoreşte cu Stanca, fiind încă ban 
de Mehedinţi, pe la 1588. Să zicem că viitoarea presupusă 
sofie a lui Cernica a fost primul copil născut. Să o cu- 
nunăm cu Cernica la vârsta fragedă de 12 ani — minimum 
de admis —, adecä la 1601, tocmai in timpul tragicului 
sfârşit al sbuciumafei domnii a lui Mihai. Ce vârstă avea 
Cernica la căsătorie? 34 ani la 1557, cu încă 44, de atunci 
până la 1601, fac 78 ani. Voinic postelnic, dar lasciv 
bătrân si amorali părinți! 

D-l Holban, il mai prezintă pe acest boer si sub alt 
foarte urât aspect. D-sa, il face partizan devotat al lui 
Radu Şerban. Zice că acesfa, la 1601, trimite pe Cernica 
— nu arafă unde — în califate de biv vel vornic „să apuce 
tronul”. Va fi avut acest boer calitatea de vornic, dar mai 
avea, pofrivif celor aräfate de D-l Holban, si pe aceia de 
ginere al lui Mihai. A lucrat deci împotriva socrului său 
Mihai Vodă şi împotriva cumnatului său Nicolae-Pătraşco 
Vodă, ca să ajute pe socrul acestuia din urmă. Complicatä 
politică ! 

Ivan Vornicul. Si aci confuzia persistă. Ivan din stu- 
diu, boer al lui Mihai, nu este soful Margäi. Această 
Marga nu este fafa unui Matei necunoscut. Este fiica lui 
Matei din Caracal, Ban, căzut in lupta dela Boiani în 
1560, nepot al Banilor Craiovesti şi al lui Neagoe Vodă, 
şi soţia lui Ivan Postelnicul, care nu poate fi boerul lui 
Mihai pentru motivul că, la 1587, când Marga își face 
testamentul, el era mort. De altfel nu putea fi la 1570 vel 
logofăt şi la 1587 postelnic 38). Ivan, stolnicul de sub Mircea 
Ciobanul, este evident iarăș altcineva decât Ivan vel lo- 
sofătul D-lui Holban. La 1571, avem un alt Ivan, stolnic, si 
la 1570 un Ivan vel logofăt, deci doi boeri deosebifi #). 
Mai există un Ivan logofătul din Piteşti, zis Norocea, 
vel logofăt la 1567, soţul Sfanei, fiica lui Mircea Ciobanul 
şi un Ivan Băleanu, sluger la 1583. Un alt Ivan 4), din Ruda, 
vel logofät la 1590, este probabil frate cu Tudor din Cur- 
tisoara si din Ruda, luat drept Tudor Banul de D-1 Holban. 


Pătru Vornicul. Si aci sunt nevoit să mă repet zicând 
că Pătru vornicul nu poate fi fiul lui Dragomir Băleanu 
inexisfent. Mai mult chiar, Pătru vornicul nu este Băleanu. 
Dacă Petru vornicul a avut fiu pe un Dragomir, ceia ce se 
poate, în schimb Pătru Băleanu nu a avut nici un fiu 


38) Liter. şi Arta Rom. 1907 p. 563. 
39) Arh. Cant. op. cit. Doc. 511 şi 588. 
40) cf. lorga, St. Doc. V, p. 680. 
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Dragomir, acest nume, cum am arătat mai sus, neexis- 
tänd la nici o epocă în neamul Bălenilor. 

Pătru spătarul din 1588 nu are nici o legătură, fie cu 
Pătru vornicul, fie cu Pătru Băleanu. Este spătarul Petre 
Richiacana între 1585-90. S'ar putea ca dânsul să fie acel 
„Peter spatar gran sladifere” din lista solului împărătesc 
loan de Marini Pauli la 1594. „Pietre de Bagliani gran 
logotate” de pe aceiaşi listă, este intr’adevär Pätru din 
Băleni, ban mic la 1582, vel logofät la 1587, „bătrân” zice 
un document la data aceasta. Cum ar putea fi tot el ar- 
masul din 1607 ? Acest Pătru vel logofăt Băleanu, diferit 
de Pătru vornicul D-lui Holban, este fratele Doamnei 
Voicăi, şi primul purtător al numelui de Băleanu. À avut 
fii pe: Ivasco vel vornic la 1617; pe Pătru iuzbasa 1617, 
ban mic 1620; pe Dumitru din Băleni şi Slătioara, clucer 
la 1618 și, poate, pe Stanciu postelnic din Dălsa 1631. 

Cristea Vornicul. Pentru a nu perde obiceiul, D-l Hol- 
ban contopeste mai multe persoane înfr'una singură. Iarăşi 
avem un Mafhusalem. Dacă acest boer esfe mare vistier 
în 1583 deci nu copil, căci o asemenea dregätorie im- 
porfanfä nu se încredința de cât unui om copt —, şi moare, 
nu de bătrânețe, ci ucis la 1618, ar fi avut la această dată 
aproape o sufă de ani, dacă admitem că fusese vel vis- 
fier la 35 ani. 

Cristea spătarul din 1613-14, este Cârstea sau Cristea 
Grecul, rumeliof, care nu este vornic sub Mihai, ci focmai 
în 161541), si este tăiat de Alexandru Ilias, dar nu la 
1618, cum zice D-l Holban, ci tocmai in a doua domnie a 
acestuia din urmă, între 1627-2812), iarăş trecut de o sută 
de ani, dacă fot el ar fi marele vistier dela 1583. 

Mitrea Vornicul. Privitor la acest dregător, constat 
cu părere de rău că D-l Holban este de rea credinţă, 
Pentru a da un femei uneia din inexactitäfile insirafe in 
studiul d-sale, si cuprins de de a prelungi, cu 
ori-ce chip, viafa dregäforilor lui Mihai Viteazul, cari, 
după părerea d-sale, trebuesc neapărat să fie cenfenari, 
— ca si cum Mihai ar fi fost un Antonie Vodă din Po- 
pești ständ mai mult locului —, pune în sarcina D-lui 
Filitti o enormitate. 


Vorbind de Mitrea Vornicul, spune că'l găseşte pitar 
încă din 1540, întrun document publicat de acel autor 
în Arhiva Cantacuzino 43). Documentul la care se referă 
D-l Holban este din 28 Noemvrie 7149. Dacă, după atâta 


41) cf. Arh. Cant. op. cit. pag. 206 doc. 658—659 şi Matei al Mirelor 
în Tesaur 1862, p. 343—5. 

42) In colecția documentelor inedite St. D. Grecianu se găseşte o 
fisä in care se arată că, Alexandru Ilias a fost nevoit să plătească lui Sken- 
der Paşa, pentru uciderea lui Cärstea Vornicul, 40.000 de galbeni. 

43) ci. „Arhiva» -XXXVI p, 114. 
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zăpăceală, nu am uifaf să socofesc, leaful de mai sus în- 
seamnä 1640, adică sub Matei Basarab Vvd. Eroarea este 
numai de 100 ani.. Dar ce socotește un veac față de eter- 
nitate! 

Mitrea, pitar la 1635, a fost din Sfänesfi si Mälureni, 
şi era mort la 1659. Sof al unei Neacşa, a avut copii pe: 
Dumitru clucer, mort la 1657, ucis de dorobanţi, soțul Stan- 
căi din Petrești, pe Albu clucer si pe Ion spătar ot 
Bora t+). 

Să nu se supere D-1 Holban dacă-l contrazic, dar Mi- 
frea vornic nu a fost Grecianu. El era din Hotărani (Ro- 
manafi) unde, împreună cu sofia, a clădit la 1583 un schit, 
restaurat de Matei Fălcoianu la 1698 şi devenit de atunci 
ctiforia acestui neam de boeri 5). Vistier 1576, vel vornic 
1578—95, fiu al lui Dragomir din Curfişoara, Mitrea a 
fost căsătorit cu Neaga fiica lui Vlaicu vistier din Rumceni 
si Cislău 1523, si n'a avut copii cu ea 16). Această Neaga era, 
după mama ei, din Săhăfeni, Tătărăi, Greci (Ilfov) şi din 
alte părți. Moşia Grecii, proprietatea Neagäi, a trecut 
mai fârziu prin cumpäräfoare la Papa, ce s'a zis de atunci 
din Greci. Acest Papa vistier din Greci, logofăt 1619 si 
vornic, care era mort la 1632, nu a fost tată lui Preda 
„Floricoiul”, cum „crede D-1 Holban, nefiind nici rudă cu 
el?’). Era fiul lui Fiera logofăt si al Stanei din Bucsani, 
si a fost incepätorul boerilor de asfäzi din Greci-Ilfov. In 
ceiace priveste pe Preda „Floricoiul” ginerele lui Mihai 
Viteazul, el nu a fost nepot al lui Mitrea vornic, cum zice 
D-1 Holban, şi nici rudă cu el. Postelnic la 1612, vel sluger | 
la 1619, era fiul lui Radu din Cepfuroaia si al Calei Ca- 
lomfirescu şi boer din Grecii de Buzău, zisi si din Sărata, 
din Albeşti si alte locuri. Nu a avut frate pe Drăghici 
din Greci, nefiind nici cu el rudă. Acest Drăghici vistier 
din Greci, mort ucis în răscoala Seimenilor, era fiul lui 
Papa de mai sus. In afară de aceste frei neamuri de boeri 
Greciani, mai frebuesc deosebite încă alte două: Grecianii 
din Oltenia şi Grecenii din Moldova. Confuzie dezastroasä 
peste toft. 

Chisar Vornicul, Prima întrebare pe care D-1 Holban : 
şi-o pune (pag. 117, nota 1), este aceia, dacă nu cumva 
„Cesar” vornicul și logofătul din studiul d-sale nu ar fi 
acelaş cu Chirică sau Kirka, fiul unui Tudor postelnic 


44) Acte inedite privitoare la moşia Mälureni, Colecția I. 1. C. Brătianu. 
Comunicat de I. C. Petrescu. 

45) Dict. Geografic al Rom. III p 745. 

46) I. C. Filitti. Schitul Aninoasa-Cislău şi neamul Doamnei Neaga, 
în Revista Arhivelor I, No. 2 p. 219. 

47) Nici în vastul material documentar rămas de la Stefan D. Gre- 
cianu—incä inedit şi cunoscut mie—, în cele 29 carnete cu fişe privitoare 
la boerii din Greci, nu se găseşte afirmația acestei măgulitoare inrudirl. 
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mort în 2 Mai 160148). Tot d-sa însă, ocupându-se de 
Chisar Vornicul, spune că el a fost în fruntea räzvrä- 
tifilor din 1596 contra lui Mihai Vodă şi că, prins de acest 
Domn, a fost tăiat dimpreună cu fiul său. Aceasta ar 
însemnă că, după ce a fost tăiat în 1596 — dată la care, 
chiar în studiul D-lui Holban, Chisar dispare din docu- 
menfele pe care le cifează —, a rămas liber, nesupărat, 
cinci ani de zile, și a fost 'din nou ucis de Mihai la 1601, 
dată când pribeasul Domn îşi perduse până si tronul. 

Impotriva acestei ipoteze, în afară de faptul inadmisibil 
ca marile dregătorii de logofăt si vornic, pe care le avu- 
sese Chisar, să nu figureze pe piatra lui mormäntalä, 
menfionändu-se ca sinsurul lui fiflu de glorie acela de 
a fi fost fiu de posfelnicel, se mai opune si faptul, că 
numele de Chisar este unul, şi cel de Chirică sau Chirca 
altul. 

Cât priveşte numele de Chirca, el este foarte frecvent 
tot în neamul Rudeanu, începând dela Chirca vel comis 
la 1577 şi mort la 1601, dar pe care mi-e greu să-l identific 
cw Chirca din inscripția pietrei tombale, de oarece nu 
poartă acolo nici un titlu. 

Chisar vornicul din studiul D-lui Holban trebue să 
fie: Chisar ot Leutesti (Saac), spätar 1575, sluger 1576, 
vel logofăt 1585, vel vornic ‚la 1587, probabil din neamul 
boerilor Rudeni. 

Adaog că acel Cristea vornicul, la care se referă nota 5 
dela pag. 207 din XXXV, nu poate fi altul decât acest 
Chisar vornicul. 

Dan Vornicul. Arăt dela început că acest boer nu 
face parte din divanele lui Mihai Viteazul. La 1587, Dan 
era vistier mic şi ctitor la mânăstirea Mărcufa. In colecţia 
Ştefan D. Grecianu există un document din 1617 în care 
se spune că, jupan Dan logofăt, mort la data documen- 
tului, a fost, înainte de 1593 — sub Mihnea Vvd. —, clădi- 
torul mânăstirei Colentina. Sar putea ca această mânăstire 
Colentina să fie chiar Mărcufa, care este aşezată lângă 
apa Colentina. ; 

Acest Dan Danilovici a fost vel logofăt la 1602, sub 
Radu Şerban, şi, întradevăr mai târziu vornic. Ca atare, 
nu trebue socotit ca făcând parte dintre boerii lui Mihai. 
La 1610 trăia văduva lui, Vlädaia“). Ei au fost părinţi 
Mariei sau Marulei, prima soţie a lui Hrizan postelnic din 
Bärbätesti, unul din cei confundați de D-l Holban cu 
Hrizea Banul, şi ai soției lui Drägusin, ban, de Hotärani. 

Nica Vornicul. larăşi confuzie de persoane. Nica „boer 
bătrân în vremea lui Mihai” nu este acelaș cu Nica vel 


48) cf, Arhivele Olteniei 1923, p. 449. Inscripţie tombală transcrisă de 


DA Virgil Dräghiceanu 
49) Acad. Rom. Hotărnicii, vol. VII. 
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logofăt de sub Ilias Vvd. Primul nu face parte dintre 
boerii de divan ai lui Mihai, şi nici nu a fost vornic. Acel 
Nica „boer bătrân“ este Nica, vel armas din Coiani 
1585, soțul Mariei din Coiani, aceasta fiind fiica lui Neagoe 
vel Ban de Craiova 1563 și mamă lui Şerban paharnicul 
din Coiani, viitorul Radu Şerban Vodă dela 1602. Nina, 
vel vistier între 1594-1610 şi vel logofăt între 1613-168 
este grec, soful unei Păuna, cu care avu copii, ctitori în 
1614 la Prodromu‘). El a jucat un rol important ca vel 
logofăt sub Domnii posteriori lui Mihai Viteazul, si nu 
ştiu să fi fost vornic când-va. Documentul, citat de D-1 
Holban, din 1602 Aprilie 19, in care Nica este găsit 
cu dregäforia de vornic — de altfel singura dată când d-sa 
îl menționează cu acest fitlu — nu există la trimiterea ce o 
face d-sa, în Revista Isforică 1925, p. 223. Acolo este vorba 
* de vânzare de pânză si de vaci la anul 1825. 

Vintilă Vornicul. Ca să nu rămână mai pe jos de 
ceilalți dregători infäfisafi, acest ultim dregător din stu- 
diul de până acum al D-lui Holban, confopeşte şi el, 
în ființa lui, câti-va Vintilă diferiți. 

Dacă, cum spune D-1 Holban, Vintilă Vornicul nu este 
întâlnit decât o singură dată în domnia lui Mihai, 
la 1595, când iscäleste în califate de clucer frafatul cu 
Sigismund, nu se înţelege dece este menționat printre 
vornicii acesfui Domn. 

Acest Vintilă clucer nu poafe fi acelaş cu ceilalți 
Vintilă contopifi din studiu. In Hurmuzaki XI pas. 837, 
se vorbeste de un Vintilä clucer, sol domnesc in Ardeal, 
la 1589. S'ar putea ca el să fie clucerul din tratat, ca unul 
care mai fusese în misiune în aceea parte. 

In 1602 Aprilie 6, în zapisul de vânzare al moșiei 
Josteiul51), figurează ca martori: Vintilă Ban de Cornă- 
feni şi Vintilă postelnic din Cornäfeni. Cine sunt aceştia? 
In diata sa din 162752), Necula paharnic din Cornäfeni 
vorbeşte de tatăl său: Vintilă Ban din Cornäfeni, de mosul 
säu Vintilä vornic din Cornäfeni (acesfa cfiforul bisericii 
dela Cornăţel-Dâmboviţa 53) si de Drăghici postelnic, văr 
primar al său şi fiu al lui Vintilă clucer 5), care era mort 
la data aceia. Evident că acest din urmă Vintilă nu-i poate 
fi unchiu lui Necula de cäf ca sof al surorei fafălui său, 
tot Vintilă, ban din Cornäfeni. Dacă i se zice din Cornă- 


50) cf. I. C. Filitti op. cit. p. 221. 

51) Acte inedite Cornäteni, la St. D. Grecianu. 

52) Acad. Rom. doc. 104 | XCIV. 

53) Data însă de 1596, admisă de N. Iorga, Inscriptü II, 277, mi se pare 
greu admisibilă ; ctitoria trebue să fie mai veche. 

54) Acesta este Vintilă clucer din 1617 Dec. 14, citat în Filitti, Arh. 
Cant. p. 20. 
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feni, aceasta se daforeste faptului că era sof de Cor- 
näfeancä. 

lată deci un Vintilă clucer la 1617, odată cu un alt 
Vintilă, vornic la 1616 Fevruarie 16. Acesta din urmă, 
postelnic mic in 1580, vel logofăt la 1614, vel vornic 
1618-22, este din Clätesti, cumnatul lui Radu Bidiviu şi fiul 
lui Stan din Clätesti, vel spăfarul dela 1577, ctitorul mâ- 
năstirei Cäfäluiu. El este „Vintilă vel vornic ce au fost 
boer mare şi pufernic în domnia înfâia a lui Radu Mih- 
nea”, cum zice Matei Basarab la 164256). Acești boeri din 
Clăteşti sunt incepäforii neamului Corbeanu. 

Cu acest dregător se sfârşeşte înşirarea de până acum. 
a boerilor lui Mihai, în cele frei numere ale revistei „Arhiva” 
din laşi. D-1 Holban a adunat fişe peste fişe, dar fără a 
avea spiritul critic de clasare. Pentru d-sa, ori-care boier, 
purtând numele de Dumitru, Dragomir, Ivasco, ş. a. m. d. 
existând între 1550 si 1620, indiferent de dregätoria ce 
exercită, este unul si acelaș individ. De acolo, contopirea 
a 3 până la 5 boieri întrunul. Cât priveşte näscocirea 
altor boeri, s'a întemeiat pe izvoare învechite"), astăzi 
rectificate prin lucrări necunoscute d-sale. M'am oprit de 
a mai relevă alte inexacfitäfi și confuziuni, de teamă, ca la 
rându-mi, să nu mă mai pot descurcă în haoficul amesfec 
ce este studiul D-lui Holban. D-sa zice că studiul va avea 
urmare. Dacă şi restul lucrării va semănă cu ce ni-a 
oferit până acum, este de dorit, ca elevii d-sale să uite 
cât se poate mai de grabă prelegerea făcută, căutând 
a-şi procura lucrările nesocotife sau rău înțelese de D-1 
Holban, scrise de alții în legătură cu acelaș subiect. 

Aci deschid o paranteză, abăfându-mă întru cât-va 
dela subiect. 

In acelaș număr 2 din vol. XXXVI, din Arhiva, D-1 
Holban încearcă să facă o recenzie a lucrărei D-lui G. D. 
Florescu, „Divane Domnești din Muntenia în sec. XV”. Ne- 
putând comenfä cele scrise în această lucrare meritorie si 
importantă, fiind încă unica în materie şi care complec- 
fează pe aceia a lui Ştefan D. Grecianu: „Sirul Divanelor 
Domnesti în sec. XVI”, D-1 Holban agrementeazä critica 
d-sale cu aprecieri nedrepte şi cari voesc să fie ironice. 
Negăsind ce spune, relevă lucruri mici, ca bunăoară: 
ipofeza emisă ‘de D-1 Florescu, şi aceia cu semn de între- 
bare, că Sahalod ar putea fi acelaş cu Socol ?, şi caută să 
ridiculizeze fără nici un rost pe autor. Spune că „pentru 
variații de stil, cari se repetă cam des”, D-1 Florescu, 
când nu este sigur nu afirmă şi se mulțumește să spună 
„poate fi identificat” sau „nu cred a putea fi identificat” 


55) ci. St. Nicolaescu, Doc. Slavo-Rom. p. 294. 


56) cf. Rădulescu-Codin, Dragoslavele, p. 26, 30. 
57) de preferință Octav G. Lecca. 
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şi califică această terminologie de „soluţie eftină şi fără 
pericol” (pas. 157 recenzie). 

După socofinfa mea, acest mod al D-lui Florescu de a 
prezenfă o chestiune nesisură este corect şi științific. Dacă 
D-1 Holban intrebuinfä, în expunerea d-sale, acelaş sistem 
şi nu afirmă inexactifäfi nedocumenfate, dacă nu näscocea 
înrudiri fanteziste, dacă nu dădea ființă unor indivizi ima- 
ginari, făcea mai bine, şi în acest caz nu putea fi cenzurat 

-sa a preferit o soluție mai pufin eftină ca aceia adoptată 
de D-1 Florescu, dar mult mai periculoasă. 

Mă întreb, ce ar fi spus D-1 Holban în cele 89 de pa- 
gini ale lucrărei D-lui Florescu, care îmbrățișează un 
secol întreg şi întunecat, dat fiind ce a spus privitor numai 
la 8 ani de domnie a lui Mihai Viteazul. 

Concluzia ce se poate trage privitor la lucrarea D-lui 
Holban, este următoarea: Din 10 Bani şi 12 vornici, soco- 
tifi de D-1 Holban ca boieri ai lui Mihai Viteazul, în afară 
de 3 Bani: Preda Buzescu, Udrea Băleanu şi Gheorghe 
Raf, şi un vornic, Danciu din Brâncoveni, cari poartă nume 
de familie, deci erau greu de confundat cu alții, D-1 Holban 
nu a identificat pe nici unul din ceilalfi 18 boieri. Mai 
mult chiar, i-a încurcat cât a putut şi a atribuit domniei 
lui Mihai boieri cari nu au fost dregători de ai lui. 

Muncă irosită în zadar şi dovada unei usurinfe de 


neertat în lucrări. 
Emanoil Hagi Mosco. 


Tudor Vladimirescu 
de C. V. Obedeanu. 


Privind evenimentele care s'au desfăşurat în aceşti 10 ani 
din urmă în ţara noastră, vom vedea că firul lor istoric se urcă 
până la anul 1821; căci atunci, la 1821, a apus o lume veche 
şi s'a croit calea regenărărei noastre naționale. 

Intre aceste două lumi, pe punctul lor culminant, a stat un 
oltean eşit din plaiurile Mehedintului şi ale Gorjului; el a croit 
calea istoriei noastre politice contimporane. 

Asupra acfiunei şi omului dela 1821 s'a vorbit şi s'a scris 
mult, dar laturile acestor evenimente sunt atât de variate, încât 
întotdeauna istoricul va găsi părţi originale. Dar care să fie cau- 
zele care au produs aceste evenimente, şi dece tocmai olteanul 
din Vladimir să fi fost eroul? 


CAUZELE ISBUCNIRII REVOLUŢIEI 


Cauzele care au produs acţiunea lui Tudor Vladimirescu 
la 1821 se coniundă cu însăşi starea in care se găsea Tara- 
Românească atunci. Ele sunt de două feluri: cauze interne şi 
cauze externe. 
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Cauzele interne. Regimul capitulafiunilor noastre a fost 
prima cauză; căci, dacă la 1393 Mircea I a încheiat primul trac- 
tat cu Sultanul Baiazed I Ilderim, în urma bătăliei dela Cosovo 
— prin care noi am plătit primul tribut Turcilor, de 500 arginti pe 
an, sau 3000 de bani roşi de ai färei, Turcii neamestecându-se 
în suveranitatea noastră nafionalä—, lucrul însă s'a schimbat mai 
apoi. Căci cu timpul Sultanii au început a numi ei Domni în Prin- 
cipate, pentru plata a mari sume de bani, aşa că, în timpul dom- 
niei fanariote, tronurile române ajunseseră a fi scoase la licitaţie. 
Pe de altă parte nouii numiţi, ca să poată strânge bani spre a 
plăti datoriile contractate la Constantinopol, odată deveniți Dom- 
nitori în Ţările Româneşti, trebuiau să pună impozite foarte mari 
asupra populaţiunei. Vom menţiona numai ceeace a putut vedea 
Tudor Vladimirescu sub Vodă Caragea, contimporanul său: ast- 
fel acesta, ca să puna mâna pe domnia munteană, vărsă la Stam- 
bul 8000 de pungi (o pungă având 500 lei, ceeace face deci 
4.000.000 de lei), împrumutându-se în acest scop cu 420.000 lei 
la bancherul Sachelarie şi cu 240.000 lei la bancherul Ioan Mosch, 
cu dobândă de 12% pe an, plus 5°o agiul. Caragea a trebuit 
deci să pună biruri grele asupra tärei, scutind însă de dări pe 
boeri, pentru a-i avea de partea sa, şi lăsând sarcina impozitelor 
numai asupra celor de jos, pe cari îi impune, dela 12 lei, câtera 
pe vremea lui Ipsilante, la 22 lei de ludă. Tara era scutită de 
tribut pe doi ani la Poartă, prin tractatul cu Rusia, însă datora 
acestei ţări 1.508.000 lei, bani pe cari trebuia să-i plătească, Ve- 
dem deci ce perspectivă de mizerie şi de nenorocire se deschidea 
Principatului Munteniei pe vremea lui Tudor Vladimirescu. Aşa 
că putem spune că în sistemul capitulatiunilor noastre cu Poarta 
a stat primul isvor de abuzuri. El a adus şirul de domnii greci- 
zate, de după Mihai Viteazul, în care epocă domnii n'au mai fost 
aleşi de ţară şi confirmaţi doar de Sultan, ca mai înainte, ci chiar 
Sultanii i-au numit de-a dreptul. Tot el a deschis pofta de bani a 
Turcilor, cari au pus la mezat tronul Principatelor. Acest sistem 
obliga pe compefitorul la domnie, dacă era sărac, să se împru- 
mute pe la bancherii din Constantinopol, şi să verse milioanele 
la paşale, la viziri şi la Sultan, ca să i se dea domnia dunăreană. 
Şi tot din aceiaşi pricină acesta, odată ajuns Domnitor, trebuia să 
pună biruri în ţară, ca să-şi plătească datoriile. De aci, abuzuri 
peste abuzuri, toate apăsând numai asupra ţăranului român. Si 
cum toate trebuiau să aibă un sfârşit, sentimentul conştiinţei na- 
tionale a trebuit să isbucneascä, şi oameni mai indräsnefi şi cu 
mai multă energie să se pună în îruntea curentului şi să pro- 
voace revoluţii. 


A doua cauză care a produs revoluţia lui Tudor trebue 
căutată în însuşi marele eveniment ce desparte istoria medie de 
cea modernă : distrugerea Imperiului Bizantin, la 1453, de către 
Sultanul Mahomet, prin cucerirea Constantinopolului şi înlătura- 
rea Paleologilor de pe tron Acest eveniment şi-a avut reper- 
cursiune în Principatele Române, şi iată cum: 
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Cu instalarea Mahometanilor la Constantinopol, toată popu- 
laţiunea creştină, şi mai cu seamă ortodoxă de răsărit, a căutat 
să se grupeze întrun cartier separat de Turci, şi anume înspre 
partea Cornului de Aur a oraşului, în suburbia numită Fanar, sau 
Fenal, din care cauză toţi cari au locuit acolo s'au numit Fana- 
rioti. Asa fiind, prin acest nume nu ar trebui să înţelegem numai 
pe Greci, ci orice creştin care ar fi locuit în acea mahalä, fie 
Greci, descendenţi din vechile familii ateniene şi venite la Bizanţ 
sub Împărații Comneni, Cantacuzeni, Paleologi şi din insulele arhi- 
pelului Rhodos, Chios, Mitilene, etc., sau orice populatiuni italiene 
(venetiane, genoveze), chiar şi Armeni. 

Cum Turcii nu erau cărturari şi nu cunoşteau limbi străine 
europene, aflând aci pe nişte oameni rafinafi, inteligenţi şi culti, 
şi cari vorbeau şi scriau limbile clasice, cum si italieneste şi 
frantuzeste, ba chiar unii dintr'inşii erau si literați, au găsit cu 
cale să-şi recruteze dintre aceştia pe diplomaţii lor in relatiunile 
cu Occidentul, şi pe slujbaşii lor interpreţi, grămătici, transla- 
tori şi dragomani. Cine poate vorbi de istoria diplomatică a 
Orientului din acele vremuri, fără a pomeni de Panaiotache Ni- 
cusis, sau mai ales de Alexandru Mavrocordat, „Exaporiton“ 
adică: cel prea înţelept, care a participat aproape la toate con- 
gresele de pace ca delegat oficial din partea Turcilor, ca de 
pildă la incheerea tractatului dela Carlovitz din 1699—1700, in 
urma războiului european de atunci, de pe vremea domniei lui 
Brâncoveanu, şi unde Alexandru Mavrocordat a fost primul ple- 
nipotentiar al Imperiului Otoman si cu un rol precumpănitor la 
încheerea acelui tractat? 

Pe de altă parte, alţii dintre acei fanarioți s'au dedat la 
comerţ voiajänd pe mare, importänd din Veneţia sau din Extre- 
mul Orient stofe scumpe, mätäsuri, saluri, pietre preţioase şi ve- 
nind cu ele în Principatele Române tributare Turciei. 

Alţii din ei fiind de aceiaş religie cu noi, ortodoxi de ră- 
sărit, au invadat locaşurile noastre sfinte, vechile mănăstiri, şi 
s'au instalat în fruntea lor, ajungând astfel stăpâni pe averile 
fabuloase dăruite de Domnii şi boerii români aşezămintelor noa- 
stre religioase. Alţii însiârşit, caşi grămăticii din Constantinopol, 
au fost primiţi în casele boereşti române mai bogate, devenind 
preceptorii copiilor lor, pe cari trebuia să-i înveţe frumuseţile 
limbei elene. 


Astfel find, încetul cu încetul în toată Tara-Romäneascä au 
pătruns reprezentanţi din Fanar. 

Lucrurile însă nu s'au oprit aci. Deşi Mihai Viteazul, pre- 
văzuse pericolul unei invaziuni a acestor străini periculoşi, în 
tractatul încheiat la 1595 cu Sigismund Bathori al Transilvaniei 
stipulând că „nici un grec să nu fie primit în slujbele Statului 
Român“, după moartea Domnitorului muntean locuitorii din Fanar 
s'au introdus pe căile arătate mai sus in Tara-Romäneascä in 
număr îngrijorător de mare. 

Dela 1611 până la 1716, cu exceptiunea domniei lui Brän- 
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coveanu, a lui Matei Basarab, Stefan Cantacuzino şi Constantin 
Serban, a urmat pe tronul Ţării Româneşti un şir de Domni, 
deşi de origină români, însă grecizati, din familia Iliasi şi Tomşa. 
Aceştia fiind crescuţi de mici de către grămăticii din Fanar si 
apoi trimeşi de părinţii lor la Stambul sau în insulele arhipelului 
pentru a-şi face educafia,—cum ar merge astăzi feciorii de oa- 
meni avuti în străinătate, în Apus, la Paris, Londra sau Berlin—, 
iar acolo crescând în principiile bizantine, deşi primind o edu- 
catie mai aleasă, şi legând prietenie cu dascălii lor greci şi cu 
fiii lor, odată reintorsi în patrie, au protejat pe vechii lor pro- 
fesori şi pe familiile lor. Astfel petrecându-se lucrurile, fatal a 
fost ca să-i aducă în Principate şi să-i ajute a ajunge la înalte 
dregătorii şi boerii. Odată înălţaţi la noi, ca mari dregători, au 
început a se încuscri cu familiile române, şi astfel încetul cu 
încetul s'au introdus în clasa conducătoare de atunci. Calea 
abuzurilor deschisă, prin introducerea unor asemenea venetici la 
treburile şi la guvernământul färei, a format în istoria noastră pre- 
ambulul epocei fanariote. Infelegem astfel că e o greşeală de a 
susține că epoca fanariotă a început cu 1716 şi că sa isprävit 
la 1821. Ea a început propriu zis dela 1611 cu primii domni 
grecizati, liaşi şi Tomşa. 

Ceeace s'a întâmplat deci la 1821, se încercase in mai 
multe rânduri în epoca dela 1611 până la 1716, şi anume cele 
şeapte revoluţii, isbucniri ale conştiinţei naţionale, ale simfimän- 
tului de demnitate şi de iubire a Neamului şi a tradiţiei. Acele 
şapte răscoale au avut de scop înlăturarea de pe tron a Domnilor 
grecizati, ultima sfärsindu-se cu detronarea chiar a primului 
Domn fanariot în 1716, a lui Nicolae Mavrocordat. 

In aceste revoluţii, care au fost organizate de reprezentan- 
ţii familiilor boereşti mai cu seamă din Oltenia, au pierit o sumă 
de fruntaşi din acest partid national, a cărui întemeere trebue 
considerată ca din această perioadă, dela 1611 încoace, şi care 
e manifestarea existenţei conştiinţei noastre naţionale de pe vre- 
mea aceea. Mare parte din acei luptători au fost ucişi de Domnul 
tiran, averile lor au fost confiscate şi casele lor persecutate. 

Din corespondenţa adunată de Hurmuzachi în volumele sale, 
din vechile cronici muntene, a lui Constantin Căpitanul Filipescu, 
a lui Radu Greceanu, Radu Popescu, condica Bălăcenească a lui 
Stoica Ludescul şi diferite hrisoave tipărite şi inedite, extragem 
aci numele fruntasilor acestui partid national dela 1611 până la 
1716 şi cari s'a luptat contra invaziei fanariotilor în ţară şi au făcut 
cele şapte revoluţii, şi anume: 

Lupu Mehedinfeanu-Glogoveanu cu fiii săi Buliga, Tudosie 
şi Lupu, Drăghici Filipescu, Anghel Sărăcineşti, Dobromir Cretu- 
lescu, Matei din Brâncoveni (viitorul Domn Matei Basarab), Băr- 
can Merişanu, Barbu Brădescu, Mihai Cotofeanu, Dumitru Fili- 
şanu, Istrate Cândescu, Radu Bârsescu, Pârvu Bărcănescu, Udrişte 
Năsturel-Herăscu, Diicu Buicescu, Radu Fărcăşanu, Danciu Pâ- 
răianu, Vasile Câmpineanu, Badea Comăneanu, Şerban Cantacu- 
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zino (viitorul domnitor), Constantin Brâncoveanu (viitorul dom- 
nitor), Constantin Bălăceanu, Cornea Brăiloiu, Barbu Brăiloiu, 
Staicu Bengescu, Petre Obedeanu, Şerban Bujoreanu, Constantin 
Obedeanu, Iorgu Băleanu, Iie Ştirbei, Şerban Greceanu, Anto- 
nache Florescu. Dumitru şi Vasile Argetoianu, Constantin Du- 
descu, Bunea Grădişteanu, Enache Văcărescu, Drăgan Săulescu, 
Preda Brătăşanu, Diicu Rudeanu, Socol-Cornäteni, Preda Zätreanu, 
Şteian Pârşcoveanu, Barbu Bârsescu, Şerban Prisiceanu, Grigore 
Tigveanu, Preda Isvoranu, llie Oteteleşanu, Fota Bălcescu, Radu 
Golescu, Şerban Vlădescu, Stefan Milcoveanu, Preda Proroceanu, 
Ilie Ciorogârleanu, Ivascu Ceparu dela Gaia, lancu Balotă, etc. 

Dealtiel acest partid national a avut principii politice la fel 
cu acele ale lui Tudor Vladimirescu. Memoriul politic compus de 
boeri la 1716, pe care Radu Golescu, Ilie Ştirbei şi clericul loan 
Abraam au fost însărcinaţi să-l ducă la Viena şi să-l prezinte 
Impăratului Carol al VI-lea, când cu trecerea Olteniei la coroana 
Siântului Imperiu în 1718, exprima dorinţa ca Ţările Române să 
aibă Domni pământeni, să se scutească ţara de biruri, să s: 
pună capăt abuzurilor, să se exploateze bogăţiile färei, să se per- 
mită libera navigatiune pe Dunăre şi să se înirăţească clasele 
sociale, toate principii naţionale şi democrate. 

Cauze externe. Prima cauză externă care a grăbit actiu- 
nea dela 1821 putem zice că a fost marea revoluţie franceză 
dela 1789, revoluţie care a răspândit în toată Europa marile 
principii de libertate şi umanitate. Deasemenea şi războaiele lui 
Napoleon I, care au adus şi la noi caşi aiurea emigranţi francezi, 
importând astfel principiile liberale ale marei revoluţii. Astfel se 
întâmplă mai cu seamă în urma războiului din 1812, cu expedi- 
ţia din Rusia. La noi în ţară au venit atunci vreo 25 de emi- 
granti îrancezi. Intre aceştia erau doui: Hortolan si Pellet, cari au 
deschis în Bucureşti o prăvălie numită „Magazin Universel ;“ în fond 
însă, ei făceau propagandă revoluţionară în Muntenia. Un altul: Le- 
doux, era in relatiuni de corespondenţă cu ambasadorul Franţei 
la Constantinopol, Descorche, iar altul: Ruffay, frecuenta saloanele 
din Bucureşti, unde intona adeseori cântecul revoluţiei franceze 
„La Carmagnole:: „Dansons la carmagnole! vive le son, vive le 
son du canon“, despre care Ion Ghica zice că ai noştri, neştiind 
bine franfuzeste, ziceau: „auzi pe frantez cum cântă „îivrelzon“ 
„tivrelzon“. 


Altă cauză externă care a lucrat direct la isbucnirea revo- 
lutiei dela 1821, si care a mers, putem zice, paralel cu ea, a fost 
revoluţia grecească pentru dobândirea independenţei lor naţionale 
de sub imperiul otoman, a cărei realizare au atins-o în urma 
tractatului dela Adrianopole, la 1829. Turcii cuprinzând Constanti- 
nopolul şi supunând Imperiul Bizantin, ţinta lor a fost ca să co- 
tropească toate statele balcanice şi să le transforme in paşalâ- 
curi, încercând acest lucru chiar şi dincolo de porţile Orientului, 
ajungând până la Viena. Scopul lor s'a şi înfăptuit, căci Serbia, 
Bulgaria, Muntenegru şi Grecia au căzut sub stăpânirea turcească, 
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încetând de a mai figura pe harta Europei ca state de sine su- 
verane. Principatele noastre dunărene însă niciodată nu au avut 
nenorocirea de a fi căzut sub totala stăpânire a Turcilor şi de 
a fi fost transformate in paşalâc. 

Cu statele creştine balcanice însă, care n'au izbutit să-şi 
menţină suveranitatea, ca noi, lucrurile s'au petrecut altfel. Astfel 
Serbia nu-şi recăştigă suvernitatea decât după secole, de abia 
în 1817, sub Miloş Obrenovici; Muntenegrul de asemenea numai 
la 1745, în urma tractatului dela Unchiar-Iskelesi; Grecia la 1829; 
cât despre Bulgaria, aceasta abia în urma războiului dela 1877. 
Grecii s'au agitat însă mai dedemult pentru recăştigarea indepen- 
dentei statului lor, iar terenul luptei lor a fost ales pe pământul 
românesc, aceasta încă de prin 1780. Riga din Veleştin, român 
macedonean, însă grecizat, secretar al Principelui Alexandru Ipsi- 
lanti, înființează în Bucureşti o Societate, a „Amicilor-Eleni“, cu 
scopul de a cultiva ideea de iubire a Grecei, numind-o «Efe- 
ria Ton Filon» (Tovărăşia amicilor), cu principiul „Zito i filoghe- 
nia“ (trăiască iubirea de ţară). 

Cel dintâi însă care a intervenit pe lângă Tar în favoarea 
eliberărei Greciei de sub jugul turcesc, a fost comitele Capodis- 
tria, grec din Corfu şi Ministru de afaceri străine al Rusiei. A- 
cesta era intim şi cu Ceartorischi, care hrănea aceleaşi gânduri 
de independenţă pentru patria sa, Polonia. 

Evenimentele se precipitară, astfel că acţiunea lui Tudor 
Vladimirescu dela 1821 se acceleră foarte mult. Această acţiune 
a mers aproape concomitent cu eteria grecească, cu acea tovă- 
răşie şi luptă „pentru credinţă“, căreia i se zicea Za-vera (zaveră). 

La 19 lanuarie 1821, după moartea lui Alexandru N. Suţu, 
fostul Domnitor, Poarta a hotărât ca Scarlat Calimach, din Mol- 
dova, să fie trimis în Muntenia, iar până la sosirea acestuia, a 
numit o căimăcămie, compusă din postelnicul Constantin Negri, 
hatmanul Stefan Vogoridi şi postelnicul loan Samurcas. La 26 
Februarie sosesc în Bucureşti cei trei caimacami, găsind aci mare 
zarvă. Două focuri din directiuni cu totul opuse amenințau li- 
niştea : Grecii pe de o parte, socotind sosit ceasul independenţei 
statului lor naţional, cu eteria lor; pe de altă parte Olteanul 
din Vladimir, care se gătea să se pună în fruntea Pandurilor. 

Alexandru Ipsilanti, fiul fostului domn al Moldovei, adjutant 
maior al Impăratului Alexandru al Rusiei,—Domnitor fiind Vodă 
Mihai Sutu—, la 22 Februarie 1821 intră în laşi cu o suită mare 
de Albanezi, declarându-se liberatorul creştinilor de sub domi- 
națiunea otomană, făcând jafuri şi omoruri. Pe de o parte el dä 
proclamatiune de paşnică linişte către poporul moldovean, iar 
pe de alta de revoluţie către poporul elen, pe care îl invită a 
lua armele contra Turciei. Prin aceasta din urmă proclamaţie se 
lovea însă în Români, căci zicea: „îndelungile nenorociri ale 
Grecilor siliră pe mulţi dintre ei să-şi părăsească pământul şi să 
pribegească prin ţări străine. Mulţi din voi, iubiţi compatrioți 
ajunşi în pământurile Moldovei şi României, ati fost redusi de o 
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soartă fatată la nevoia de a vă aseza la spatele träsurilor boe- 
rilor pământeni, defäimare si umilire neauzită până acum pentru 
locuitorii pământului elen“. 

Dela Iaşi Ipsilanti, ostil nouă dela început, se indreptä spre 
Muntenia. Drumul său până în Bucureşti fu un marş triumial, 
căci de pe la Focşani încolo rândurile voluntarilor greci, cu 
steagul lor alb, se inmultirä, înregimentându-se în ele greci din 
diferite judeţe ale noastre. Aproape de Bucureşti poposeşte întâi 
la Colentina, în palatul lui Vodă Ghica, apoi, intrând în oraş, 
descinde în casa Belului, fostă a Väcärestilor. Aci Suţu Chiabap, 
fratele poetului Alexandru Suţu, ţine un discurs înflăcărat. La 
Bucureşti Mitropolitul Dionisie Lupu s'a prezentat lui Ipsilanti 
să-i ceară să nu turbure liniştea capitalei. Ipsilanti îi făgădueşte 
că în curând va pleca spre Târgovişte. 

Impăratul Rusiei Alexandru dezaproba mişcarea lui Ipsi- 
lanti, şi îi şi comunicase acest lucru prin Udrischi, consulul au- 
striac. Deşi ortodox, şi deci înclinat să sprijinească pe față orice 
mişcare a unui popor de aceiaş credinţă cu el, însă diplomaţia 
îi dicta cu totul altă atitudine. Rusia era legată de Sfânta Ali- 
antä din 1815, încheiată cu Austria şi Prusia, cu scopul de a 
lupta contra oricărei mişcări revoluţionare, aceasta în urma re- 
volufiunei franceze. Aşa fiind, cauza grecească nu putea să gä- 
sească un apărător sincer în Rusia. 

Ipsilanti îşi împărţi trupele în patru corpuri: Bucureşti, 
Ploeşti, Piteşti şi Târgovişte. In acest timp, în părţile greceşti din 
Tesalia, Epir, Peloponez si Arhipelag se ridicau armele, deşi Im- 
păratul Alexandru, la Leibach, dedea asigurări de pace. Politica 
Rusiei, ca întotdeauna, a fost plină de duplicitate. Astfel şi aci, 
cu toată Sfânta Alianţă şi cu toată ştergerea din controalele armatei 
a lui Ipsilanti, ea începe a vedea favorabil mişcarea grecească, 
întrucât lovea în Turci. Cu toate acestea relatiunile diplomatice 
se rupseră; ambasadorul rusesc plecă din Constantinopol. Atunci 
se dădu ordin beglerbeiului Rumeliei, Silistra-Valesi şi Selim 
Paşa să intre în Principate şi să potolească răscoala; Cara Mus- 
tafa, cu 10.000 ostaşi, cazaci turci, zaporojeni şi tătari, să ocupe 
Bucureştiul; Iusuf Paşa, Galaţii, cu 6.000, care să meargă în 
sus pe Prut, la Iaşi, şi Ahmet-Aga la Vidin pe Valea Oltului. 
Cele patru corpuri de armată ale lui Ipsilanti, corpul I comandat 
de Orfano, Voltinos şi Caloiano, al II-lea de Colocotroni, Gar- 
novschi şi Prinţul Cantacuzino, al Iil-lea de Iordache Olimpiotul 
şi al IV-lea de Sava şi Ghencea, ucişi mai târziu de Turci. Toate 
la un loc aveau aproape 8.000 oameni. 


Negreşit că, atât acţiunea lui Ipsilanti cât şi acţiunea lui 
Tudor Vladimirescu aveau o bază comună, căci amândoi aceşti 
bărbaţi politici doreau fericirea tärei lor; cauza lui Ipsilanti însă 
era mult mai grea, căci Grecia, paşalâc, cerea o eliberare com- 
plectă, o recästigare a independenţei şi a suveranitäfei acelei ţări, 
lucru ce nu s'a putut dobândi decât la războiul din 1829. Cauza 
noastră, a Românilor, era mult mai simplă, căci era vorba numai 
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de a recâştiga domnii pământene şi de a înlătura tirania şi co- 
ruptiunea din ţară. Pe de altă parte interesele acestor doi oa- 
meni erau cu totul opuse: pe când Tudor voia succesul cauzei 
sale prin sprijinul Turciei, de care noi aveam trebuinfä, ca să re- 
cunoască domniile pământene şi să consimtă la întregul program 
de reforme liberale, democratice şi naţionaliste; Ipsilanti cerea 
ajutorul Rusiei şi lovea fatal în Turci, voind să elibereze poporul 
său de sub jugul Imperiului Otoman. De aci, o prietenie sinceră 
între dânşii dela început era imposibilă. 


REVOLUȚIA LUI TUDOR VLADIMIRESCU DELA 1821 


Starea Principatelor române era cum nu se poate mai 
tristă în vremea când s'a început mişcarea revoluționară ä ete- 
riştilor greci. Birurile grele, puse de ultimii domnitori din era îa- 
nariotă, Caragea şi Suţu, datoriile lăsate de ei pela bancherii din 
Bucureşti şi cämätari, duseserä Tara la sărăcie. O mizerie de ne- 
descris domnea în populația dela ţară, despre care Dinicu Go- 
lescu spune că, privind pe ţăranul român, ai crede că nu este 
om: sdrenţuit, aproape gol, părăsindu-şi vatra de groaza birurilor 
şi fugind prin păduri şi pustietäti. Opera partidului national părea 
că s'a încheiat prin detronarea primului domn fanariot (1716— 
1717). Acum, după 100 de ani şi mai bine, se aştepta un om 
providential, ca să-i reia firul. Boerii din acest partid pierduseră 
curajul de a se mai räscula, pentrucă în vremea Fanariotilor ei 
fuseserä adânc loviți in interesele si familiile lor. Au încercat 
uneori cäte unul din ei sä protesteze. Asa de pildä, sub domnia 
lui Moruzzi gi a lui Caragea, au venit in Divan in diferite rän- 
duri boeri ca lancu Bălăceanu şi Văcărescu să spună Domnului 
că cuțitul a ajuns la os, dar au fost pe loc surghiunifi tocmai la 
Castoria; altădată au venit cu plângeri boerii olteni Mihu Vultu- 
rescu, Gigârtu, Milcoveanu şi Lăcusteanu dela Romanați, dar au 
fost şi aceştia pedepsiţi şi surghiunifi la mănăstirile Arnota şi 
Tismana. 

Aşa fiind, pentru ca mişcarea dela 1821 să se îi produs, a 
trebuit să se ivească împrejurările şi omul. Împrejurările am văzut 
că au fost foarte favorabile; iar în acest joc al politicei de multe 
ori împrejurările produc omu, şi omul dibaciu, întreprinzător şi 
curagios, grăbeşte venirea lor şi nu le lasă să-i scape, atunci 
când ele s'au produs. Aceasta este şi diferenţa între omul politic 
iscusit şi cel nepriceput. 

Neamul lui Tudor Vladimirescu. Neamul lui Tudor Vla- 
dimirescu n'a fost din Gorj, cum se obişnueşte a se crede. EI este 
de origină din Mehedinţi, din Plaiul Cloşanilor. Bunicul său se 
numea Mitrofan, şi era ieromonah, însurat pela 1660—70 cu o 
femee anume Rusandra. Cu această femee a avut un singur fiu, 
pe Constantin, poreclit Ursu. Acest Constantin se însură cu o îată, 
Ioana, fiica preotului Grigore Bondoc din comuna Vladimirul 
Gorjului, sat de ţărani moşneni. Şi, cum se întâmplă de multe 
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ori, Ursu se mută în Vladimir, la casa îemeei. Cu loana a avut 
trei copii: pe Pavel, căruia i se mai zicea şi Papa, o fatä Dina 
sau Constandina, şi un băiat, Teodor, născut între anii 1770—75. 
Cel mai mare dintre frati, Pavel, a îost însurat cu o Bälasa, cu 
care a avut un singur copil, pe loan Vladimirescu, născut la 1821. 
Acesta a îost singurul descendent cunoscut din neamul Vladimi- 
reştilor. Scriitorul Aricescu l’a cunoscut pe acest Ioan, care trăia 
la Târgu-Jiu ca un boer bogat şi foarte respectat. Fata, Dina, a 
fost măritată şi a avut doi copii: pe Sanda şi pe Gheorghe. Cel 
de al treilea copil al lui Ursu, Tudor, n'a fost niciodată însurat 
şi a murit la vârstă cam de 50 ani, asasinat la 1821. 


Aşa dar, numele Vladimirescu s'a format dela numele co- 
munei gorjene „Vladimir“. 





Fig. 1. — Casa lui Tudor din com. Vladimir-Gorj. 


Comuna Vladimirul. Satul Vladimir e la 50 kim. de Târgu 
Jiu. Este o comună de peste 2000 locuitori, aşezată între dealuri 
şi văi adânci, ca Valea Dejului. Vladimirul, sat de moşneni, pe 
care multe hrisoave domneşti îl dăruesc cu pământ, în persoana 
locuitorilor lui şi îi confirmä daniile. Aşa de pildă prin hrisovul 
dela Mihnea Vodă, din 1583, se confirmă lui Jitianu şi fraților 
săi cumpărături în Vladimir. In 1617 Februarie 26, Alexandru 
Vodă lliaş confirmă, în Vladimir, lui Ivanco, fiul lui Damian si 
socrului său Mihail şi lui Läudat şi ficei sale Fruma, puind hotare 
în Vladimir până la Piscul Gorbului şi până la Suvelnita şi până 
la Piscul Purcarilor. La 1636, Octombrie 19, se face: hotärnicie 
în Vladimir, cu 12 boeri, pentru părţile boerilor Poenari şi Seu- 
leşti, făcându-se hotar de locuitorii moşneni Vladimireni. La 1784 
Răducanu Crăsnaru execută porunca Caimacamilor Craiovei, ho- 
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tărnicind moşia Vladimirul, față fiind „moşii Vladimireni“, des- 
cendentii acelora de prin 1580 şi 1617, din hrisoavele anterioare. 
Se văd citați aci Sârbu, Vlad, Fruma, Damian, din cari sa co- 
borât Dumitru Gârbea, prietenul intim al lui Tudor Vladimirescu. 
Nepotul său, loan N. Gârbea, în amintirea lui Tudor Vladimirescu 
a şi ridicat acolo, în 1835, o biserică, puind ca ctitori pe marele 
paharnic şi cavaler Gheorghe Magheru şi între mulţi alţii şi pe 
acel loan Vladimirescu, fiul lui Papa, nepotul lui Tudor. 





Fig. 2. — Portret făcut de pictorul Teodor Aman și reprodus în Istoria lui Aricescu, 
la 1874, identificat de Mincu Pânzaru din București, contimporanul lui Tudor. 


Incă şi azi se mai vede în comuna Vladimirul casa în care 
s'a născut şi a trăit Tudor Vladimirescu. O casă mică, ţărănească, 
cu ogradă, cu pridvorul de lemn şi cu podul casei înălţat de 
scândură. Ar îi nemerit ca astăzi să fie transformată intr’un mic 
muzeu, declarându-se monument istoric. 

Copilăria lui Tudor Vladimirescu. Primii ani ai copilă- 
riei, Tudor sau Teodor Vladimirescu—si ar îi să-i zicem „Teodor“, 
căci aşa a fost botezat, şi mai târziu tot aşa a semnat în toate 
proclamatiunile sale, decrete, scrisori, iar niciodată Tudor—si i-a 
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petrecut în tovărăşia fratelui său Papa, la casa părintească, in 
plaiurile Gilortului. Când ajunse la vârsta de a începe invätä- 
tura, tată-său îl dete în grija preotului satului, Pârvu Ciuhoi, de 
la care căpătă primele cunoştinţe ale scrisului şi cititului. Iar cum 
nu avea pe ce scri, scria de multe ori pe frunzä de fag. La vârsta 
de 12 ani, văzând Ursu că copilul este deştept, îndrăzneţ şi că îi 
place cartea, se duse cu el la Craiova, la un îel de rubedenie, 
unul Lupu Condicarul, din curtea bisericei şi şcoalei Obedeanu- 





Fig. 3. — Aqua-forte executată de pictorul Teodor Aman la 1879, 
reprodusă în stambe. 


lui, care va fi făcută şcoală domnească după revoluţie, de către 
primul domn pământean Ghica. Lupu Condicarul găzdui pe copil 
câtă-va vreme la el, iar după o vreme se duse cu dânsul la 
curtea boerului bogat şi cu sentimente naţionale loan Glogo- 
veanu, coborâtorul lui Lupu Mehedinteanu, rugându-l să primească 
pe Tudor la curte. Glogoveanu îl primi şi-l puse pe bäetas în to- 
vărăşia de joacă a fiului său Niculae. Si cum avea în casă das- 
căli frantuzesti si elineşti, cari învățau pe Niculae retorica şi gra- 
matica, nu făcu nici o diferență între fiul său şi copilul de moşnean, 
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aşa că amândoi bäefii învățau de-o potrivă aceiaş carte. Mărin- 
du-se Tudor, Glogoveanu prinzând simpatie de el, făcu din el un 
fel de logofetel de curte, iar când se făcu băiatul de 17—18 ani, 
îi dădu cam toate afacerile casei pe mână, incredinfändu-i în multe 
rânduri vitele cornute, râmătorii şi caii, să se ducă să-i vânză 
pe la Orşova, Adakaleh, ba chiar în sus pe Dunăre pela Zimoni 
şi la Budapesta, căci aşa era obiceiul la curţile boeresti olte- 
neşti, pe atunci, când pământurile se munceau foarte redus, mul- 





Fig. 4. — Portret din .colectiunea Lt. Col. Papazoglu, identificat de Mihai Preotul 
şi Eclesiarhul dela Mitropolia din Bucureşti, contimporan cu Tudor. 


fumindu-se cu o producfiune mică agricolă, dar făcând în aceeaşi 
vreme comerţ cu vitele sau cu albinăritul. Un alt boer craiovean, 
care făcea astfel de negot era şi Dumitrache Bibescu, tatăl vii- 
torilor domni Gheorghe Bibescu şi Barbu Ştirbei. Acesta dease- 
menea încredința vitele sale lui Tudor spre vânzare, şi când pleca 
¿u ale lui Glogoveanu, pleca si cu ale lui Bibescu. Astiel gorjanul 
nostru, sau mai bine zis mehedinfeanul, se făcu cunoscut, prețuit 
Şi iubit de boerii craioveni. 

Cariera politică a lui Tudor Vladimirescu. Cariera po- 
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litică a lui Tudor Vladimirescu începe cam pela 1800, deci când 
el avea vârstă între 20 si 25 ani. In prima domnie a lui Con- 
stantin Ipsilanti (1802 — 1806) el a fost însărcinat de Domn să 
formeze un corp de volintiri, îngăduit de Poartă, ca să apere 
Oltenia de incursiunile vestitului Pasvan-Oglu. In a doua domnie 
a aceluiaşi vodă, Tudor capătă şi rang de boerie dela Ipsilanti; 
astiel el este mare-comis, vätaf de plai la Cloşani şi în fine mare- 
sluger, ca recompensă pentru serviciile aduse in prima domnie. 





Fig. 5. — Tudor Vladimirescu, cu o înfățișare mai diferită ca în alte portrete, 
ca expresie, cât si ca îmbrăcămintea, ` 


In vremea războiului ruso-turc dela 1806 — 1812, când ni s'a 
răpit Basarabia de Rusi, Tudor luptă cu pandurii săi alături de 
oştirile ruseşti la Rahova şi la Fetislan până la Plevna, când 
Turcii furä învinşi. In acest război de 6 ani, Tudor luă parte ca 
ofiter rusesc cu gradul de parucic (locotenent). Pentru actele sale 
de bravură generalul rus Cheraloit îl recomandă Impäratului 
Alexandru, care îl decoră cu ordinul Si. Vladimir cu spade. In 
aceste lupte, pandurii lui Tudor, toţi oameni înalţi de statură şi 
cu o înfăţişare fioroasä, călări pe cai mici oltenesti, iuți ca vân- 
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tul, au speriat până şi pe zaibegii Turcilor, cei cu cealmalele pe 
cap cât claia, şi pe arapii negri şi buzati, cei ce se repezeau la 
iureş peste panduri cu iataganul în dinţi şi cu pistoalele întinse 
în amândouă mâinile, pe caii lor focosi. Cu sfârşitul războiului în 
urma căruia noi pierdem Basarabia, amnistia se dă pentru 
toată lumea. Capul lui Tudor însă este pus la preţ de către 
Turci. Sultanul trimite chiar pe un capegiu la Vodă Caragea, 
cu poruncă să prindă pe Tudor şi să-l aducă viu sau mort 





Fig. 6. — Portret întreg, înfățișând pe Tudor, cu haina lungă 
şi expresie severă, lângă cort. Reproducere cunoscută, 


la Constantinopol. Acesta se afla tocmai atunci în Bucureşti, la 
Constantin Samurcaş, protectorul său divanist. Boerul, ailând 
despre acel ordin, previne imediat pe Tudor şi, ca să-l scape, 
îi puse un cal la dispoziţie. Olteanul nostru se făcu nevăzut 
din Bucureşti; el făcu drumul călare până la Târgu-Jiu. Des- 
călecând tocmai în bătătura prietenului său Vasile Moangă, îi 
spuse totul. Atunci Moangă chemă numaidecât pe egumenul de 
la schitul Lainici, omul său, şi sfätuindu-se împreună, egumenul 
îmbrăcă pe Tudor în rasă de călugăr, îi dete la mână un paga- 
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port cu nume străin şi-l îndreptă astfel înspre frontieră. Paşa- 
portul era făcut tot de Moangă, om cunoscut în oraş. Până să 
apuce însă a pleca Tudor spre graniță, el mai şezu ascuns câtva 
la schit. lată că vine într'aceea la Târgu-Jiu şi capegiul, care îi 
luase urma lui Tudor din Bucureşti. Moangă, întrebat, îi răspunse 
că Tudor a fugit la casele lui din Cerneti. Capegiul se duse la 
Cerneti, dar acolo negăsind, fireşte, pe Tudor, de necaz dete foc 
casei, apoi, ca să nu rämäe de râs în fata Sultanului, prinse pe 





Fig. 7. — Tudor la vârstă cam de 50 ani. Ediţia Papazoglu, 
Portretul poartă data de 19 Ianuarie 1821, începutul revoluției. 


malul Dunărei pe un biet țăran nevinovat, căruia îi tăie capul, 
de-l duse la Paşa dela Rusciuc, spuindu-i că acela era capul 
lui Tudor, pentru ca Paşa să trimită această veste la Sultan. 
Scăpat astfel de pericol, înarmat cu paşaportul fals, Tudor 
străbate Transilvania şi Ungaria şi ajunge la Viena. Acolo a 
stat 2—3 luni, a tăcut cunoştinţă cu comitele Capodistria, mi- 
nistrul de externe al Rusiei, grec de origină şi fruntaş al Eteriei, 
prieten cu Riga si cu Ipsilanti. Deasemeni face cunoştinţă si cu 
generalul baron Strogonov, ambasadorul Rusiei la Viena, cu care 
are conversafiuni mai îndelungate. Prin mijlocirea acestor doi 
bărbaţi, Tudor va fi mai târziu prezentat Impăratului Alexandru 
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al Rusiei, care, văzând într'însul un om atât de îndrăzneț, de 
frumos şi de deştept, ca semn de simpatie îi dă în dar un inel 
cu inițialele împărăteşti. Tudor mai ia şi recomandafiuni dela 
ambasadorul rusesc din Viena către Caragea, care nu-l avusese 
la inimă din cauza războiului ruso-turc, când Tudor se räzboise 
atât de înverşunat cu Turcii. Cum el avea de gând să se reîn- 
toarcă în patrie, se gândi bine ca să se înarmeze cu aceste re- 
comandatii către Domnitor. 





Fig. 8. — Portretul lui Tudor în haine boereşti scumpe, aflător la Academie 
si dăruit de D-l Teodoru. Poartă inscripția: «Redesteptätorul simțului national», 


Din educaţia ce şi-o făcuse în ţară de mic pela curtea 
Glogoveanului, Tudor apucase a învăţa ceva limbi străine, ca 
frantuzeste si ruseşte; pe cea din urmă o învățase în timpul räz- 
boiului ruso-turc. Cât şezu în Viena, inväfä şi ceva nemteste. Când 
fu să plece în Rusia, crezând că se va prăpădi pe acolo, lăsă 
epitropi şi chivernisitori ai averei sale pe doi prieteni: clucerul 
Ioniţă Burileanu şi serdarul Grigore Ciocazan din Oltenia. 

După 1814 Tudor se reîntoarce în ţară cu recomandatiile 
ambasadorului rusesc din Viena. Caragea îl primeşte bine, căci 
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uitase necazul ce-l avusese contra lui, il ia de aproape si "1 nu- 
meşte iarăşi vătat de plai la Cloşani. 

In această situaţie se găseşte Tudor Vladimirescu în vremea 
când începe mişcarea Eteriei greceşti. La Chişinău se ţineau 
conferinte de comitetul Eteriei, cu generalul Ipsilanti; la laşi de 
însuşi domnitorul Mihai Suţu, ajutat de cneazul Gheorghe Can- 
tacuzin, colonel în armata rusă şi cumnat cu principele Gorciacof, 
marele cancelar al Imperiului rusesc. Mai toţi fruntasii greci si 


e 





Fig. 9, — Portret cu o expresie diferită de celelalte. Proprietatea 
Georges Olszevschi. Editat de vechea casă Sander, 


multi din boerii români erau in Eterie. Chiar Tudor, venitala 
Bucureşti şi crezând că Eteria va îi patronată de Impăratul Ale- 
xandru, în urma sfaturilor cu Sava şi Olimpie, tăcu jurământ în 
biserica Si. Sava (unde-i azi strada Enei, cam pela statuia Mihai 
Viteazul) că va recunoaşte pe Ipsilanti de şei. Căci românul 
nostru îşi făcea socoteala că Grecii vor trece Dunărea, părăsind 
Principatele, ca să se bată cu Turcii în ţările greceşti; iar el, 
cu pandurii, să rămâe în ţară, pentru a întrona drepturile noastre 
strămoşeşti. 

Lucrurile însă eşiră altfel, aşa că Tudor va avea să regrete 
că şi-a pus influenţa şi numele său pentru viitorii săi vrăjmaşi. 
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Dacă, cum am mai spus-o, evenimentele aduc de multe ori 
pe oamenii mari, dar şi omul providenfial provoacă şi grăbeşte 
de multe ori evenimentele. Urmaşii boerilor din partida naţională 
de la 1716 amortiserä complect, şi nu mai erau în stare să risce 
hazardul unei răscoale. Trebuia să vie cineva departe de cei din 
preajma tronului, cineva care să fi trăit cu totul izolat de acest 
mediu conrupt şi solidar întru rele, ca să pornească o acţiune ca 
aceea dela 1821. Trebuia un om îndrăzneţ, curagios, inteligent, 
plin de virtute, bun ostaş, dar şi foarte dornic de luminä.Un astiel de 
bărbat era Tudor, care prin cunoştinţele sale de oameni şi de lucruri, 
prin experienţa sa ostăşească, cunoscând şi simțind adânc ne- 
dreptätile ce le vedea în patria sa, a fost fatal ca el să fie omul 
desemnat de providentä spre a deveni liberatorul tärei sale şi 
eroul naţional dela 1821. 


Portretul lui Tudor Vladimirescu. Tudor Vladimirescu 
n’a fost niciodată însurat. Toată activitatea vietei sale din epoca 
maturitäfei a concentrat-o în politică. 

Tudor era un om voinic, vânjos şi plin de viaţă. Nu putem 
spune că el era de fire veselă, căci nu râdea mai niciodată, 
Conversatia sa era plină de autoritate şi vorba sa foarte hotä- 
râtă şi lămurită. Când însă cine ştie ce gând îi răscolea sufletul 
şi nu-şi afla expresie în cuvinte, atunci începea să cânte olteneste, 
or să-i zică din frunză. Figura lui era foarte bărbătească, fruntea 
lată si increfitä, părul galben castaniu şi retezat la ceafă, sprân- 
cenele groase şi lungi, lăsate pe ochi, ochii căprui, privirea ener- 
gică şi deseori cruntă, uscäfiv la față, cu nasul drept, gura bine 
făcută, mustafa groasă şi tunsă, lăsată pe buză. 

Portul său era astfel: pe cap purta o căciulă ’naltä, gele- 
pească, cazaclie, de hârşie neagră şi cu fundul de postav alb, ca 
şi Domnul; pe trup avea o cămaşe olteneascä, peste cămaşe un 
pieptar cu şireturi negre, peste pieptar o dulamă încopcită, de 
culoare negru-verde, lungă până la genunchi; peste dulamă un 
chepchen oltenesc până la brâu, cu blană pe la guler. Iarna mai 
purta o tatarcă, un fel de bundä îmblănită, cu gulerul scurt, im- 
blănit caşi pe la mâneci şi cusut cu găitane de mătase roşie, 
neagră şi albastră împletită cu fir; mânecile lungi şi strâmte, 
încheiate la glezna mânei cu nasturi, olteneste; în spate atârna un 
găitan gros cu ciucuri de mătase. In deget purta inelul dăruit de 
Împăratul Alexandru al Rusiei, cu inițialele împărăteşti, sau pe 
cel părintesc, de aur cu o piatră de matostat verde, pe care 
era gravat un sacerdote şi un ostaş. Acest din urmă inel îi ser- 
vea lui Tudor deseori de pecetie; el este astăzi în posesiunea 
D-lui avocat Const. G. Caleteanu, din Craiova, descendentul lui 
Cacaleţeanu, căpitan al lui Tudor, şi căruia acesta îi incredinfase 
inelul înainte de a pleca la Târgovişte, presimfind că poate nu-l 
va mai vedea. 

Ca arme Tudor purta o sabie, pe care un şnur de catifea 
roşie i-o ţinea suspendată pe umărul stâng. Sabia era îndoită 
în formă de iatagan turcesc, cu mânerul de fildeş încrustat 
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cu pietre; lama era de Toledo, iar teaca îmbrăcată cu catifea 
roşie, cu paltale de argint; la mijloc, pe o paită, în slove tur- 
ceşti, era o tură, apoi inițialele sale T. V. şi la mijloc un vultur 
cu crucea în clont. 

Se pare a fi cunoscute două exemplare din săbiile lui Tudor: 
una a avut-o marele bărbat de stat C. A. Rossetti, care şi a- 
cesta o primise dela frații Văcăreşti, prieteni ai lui Tudor; alt 
exemplar l'a avut Cacaleteanu, comandantul tunarilor din vremea 
lui Tudor şi amic intim cu el. Această sabie i-a dat-o la Goleşti, 
la 21 Mai 1821, lui Cacaleteanu, dimpreună cu inelul, ambele 
obiecte rămănând la descendentul acestei famili, D-l Const. G. 





Fig. 10. — Steagul lui Tudor Viadimirescu, 


Caletzeanu, până în zilele invaziei Germanilor în Oltenia, din 1916, 
când aceştia i-au turat, între altele, şi sabia păstrată pănă atunci 
ca nişte moaşte sfinte. 

Tudor când umbla călare purta cizme lungi de piele ru- 
sească, iar dela genunchi în sus poturi strämfi, încheiaţi cu copci 
şi găitane. La brâu şi la coburii calului îşi avea câte un rând 
de pistoale. 

Steagul lui Tudor Vladimirescu. Inainte de a îi ridicat 
de arnäuti lui Olimpie, Tudor incredintä steagul oastei sale tot 
amicului său Cacaleţeanu. Acest steag a fost dăruit muzeului 
national, la 1873, de către Gheorghe Cacaleteanu, fiul tunarului, 
şi astăzi el se găseşte în păstrarea Muzeului Militar din Parcul 
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Carol. Steagul era de mătase albastră, lung de doui metri, lat 
de unul şi jumătate, pe colţul din dreapta fiind jugrävit Sf. Teodor, 
patronul lui Tudor, iar pe cel stâng Sf. Gheorghe cu o paväzä 
în mână; la mijloc vulturul cu crucea in clonţ, înconjurat de 
două ramuri de frunze legate jos cu o panglică roşie. 





Fig. 11. — Portret mural din Biserica dela Preajna, jud. Mehedinţi, 1808. 
Teodor Vladimirescu biv vel sluger cumandir». 


Pe steag se citea inscripţia următoare : 


„Tot norodul Românesc, Cu puterea ta cea mare, 
Pre tine te proslăvesc, Şi cu braţul tău cel tare, 
Troiţa de o fiintä, Nădejde de dreptate, 
Trimete-mi ajutorintä, Acuma să am şi eu parte, 


1821 Ghenarie“. 


Steagul avea trei ciucuri cu canafuri de argint şi cu firele 
de mătase în culorile naţionale. 

Averea lui Tudor Vladimirescu. Tudor Vladimirescu fiind 
nepot de preot după mamă ca şi după tată, era pătruns de 
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sentimentul religios. In 1808 el ridică o bisericuţă în plaiul Clo- 
şanilor (Mehedinţi), în comuna Preajna, căreia îi dărueşte 30 
prăjini de pământ. Chipul lui se zugrăveşte deci pe pereţii acelei 
biserici, ca ctitor al ei. Pictura îl reprezintă ţinând biserica în 
mână, după uzul ctitoricesc. Este îmbrăcat în haine boereşti, cu 
caftan şi işlic de culoare verde şi roşie, şi cu şnururi aurii, pe 
cap cu cealma de blană neagră şi cu fundul roşu, purtând in- 
scriptia „biv vel sluger Teodor cumandir“. Acest portret, copiat 
în culori pe o scândurică, a fost dăruit de un Gh. Miculescu din 
Severin Muzeului Etnografic din Bucureşti, la 1871. Tudor este 
întăţişat aci ca tânăr, cam de vreo 30 — 33 ani, dar cu totul 
diferit şi la chip şi la port de portretul ce-i cunoaştem ca cel 
mai răspândit. 

Tudor avea case la Cerneţi, — care se mai văd si azi—, 
cu prăvălii; avea vii la Govora, afară de averea părintească în 
pământ, ce o moştenise dela părinţii săi în Vladimir, şi care 
reprezenta atunci suma de 12.350 lei vechi. Când a murit tatăl 
său, dean Ursu, la 1818, a rămas epitroapă pe toată averea 
muma lui Tudor, Ioana, căreia Tudor, ca bun fiu, îi lăsă ei să 
beneficieze de tot venitul averei, până la moarte. 

La Cloşani Tudor mai avea o moară pe apă şi la Balta o 
cârciumă. La Baia făcuse o fântână, unde se întâlnea cu pan- 
durii săi, 

Mai sunt şi alte locuri care amintesc de eroul oltean. Astiel 
la Bobaiţa e şi azi crucea lui Trocan, locul unde Tudor a ucis 
pe căpitanul Trocan, vinovat că-l spiona la Greci. Pe câmpia 
Padeşului se vede şi azi o troiță ridicată de oameni în amintirea 
acestor lupte. Asa şi troita dela Târgovişte, care aminteşte omorul 
lui Tudor, la Puţul lui Geartoglu. 

Haiducii lui Tudor veneau la Batoti cu Micu in frunte, la 
Cornäfelu venea haiducul Fulga, la Dobra haiducul Stängä, la 
Căzăneşti haiducul Herea, la Şovarna haiducul Haita şi la Pun- 
ghina vestitul Bujor; Busuioc venea până la Ruptura, iar la 
Oprişori Muscu. Cine ştie dacă nu venea pe acolo şi Iancu Jianu 
dela Romanați, prietenul lui Tudor, împreună cu Miereanu şi 
Codreanu ? (Sfârşitul în nr, viitor). 


Teodor Teodorini 


Documente şi informaţii despre el şi familia lui 


de Artur Gorovei. 
(Urmare şi sfârşit) 


Costache Ceodorini s'a născut în anul 1831, probabil în 
județul Iaşi, pe unde se afla, în acea vreme, tatăl său 
ima Teodoru. Probabil că a făcut şi el studii în Academia 
Mihaileană şi, sub influenţa fratelui său Teodor, a de- 
venit și el actor. 
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Numele actorului Costache Teodorini apare, pe afi- 
sele teatrului din lași, pentru prima oară, la 25 noembre 
1851, în piesa „Gelatul tainic” sau „Bravul de Veneţia”. 

Burada, menţionând pe actorii cari au jucat în această 
piesă, pomeneşte pe Ceodorini şi pe doamna Teodorini, 
fără a preciza dacă esfe vorba de Teodor sau de Costa- 
che1), dar din documentele ce am publicat mai sus, 
se vede că, la acea dafă, Teodor Teodorini era în Bucu- 
resti, plecat încă din primăvara anului 1851. 


De altfel data infrărei lui Costache Teodorini în tea- 
tru, rezultă si din următoarele acte: 


loan Fätu, critic teatral de pe vremuri, înfr'un articol 
publicat în „Zimbru si Vulturul”, No. 12, dela 17 noem- 
bre 1858, arătând motivele pentru care publicul este ne- 
mulfämit de chipul cum merge teatrul naţional, vor» 
beste si de insuficiența lefei actorilor, si zice: „...aice 
trebue a se lua bine aminte că leafa de 15 galbeni este 
plătită, de Direcţia teatrului din lași, numai unui singur 
actor, dl Teodorini, care a sacrificat junefa sa, timp poate 
de 15 ani, pentru ca la sfârșit să se poată învrednici a avea 
o atât de neinsemnäfoare răsplată” 2). 


Ar urma că Costache Teodorini a intrat în teatru la 
1843, an în care nu-l găsim nici pe Teodor Teodorini ju- 
când pe scenă. 

Aceasta era însă o gresalä a lui Fătu, si, în acelaș 
jurnal, sub inițialele „I. St.”, apare in No. 35, din 29 de- 
cembre 1858, un luns articol, în care se spune că Teodorini 
e în teatru numai dela 1852, iar nu de 15 ani, cum 
afirmă Fătu. 


Dl Manoliu zice că Costache Teodorini a intrat în 
teatru în stagiunea 1853-5453), ceea ce iarăși este o con- 
fuzie de dată. 


La 6 april 1852, Costache Teodorini joacă în comedia 
„Bufonul Prințului”, si talentul lui începe a se afirma. 
„Gazeta de Moldova”, No. 23, din 19 martie 1853, făcând 
o dare de seamă despre reprezentafie cu piesa „Săhăstria 
de Castro”, spune: „Teodorini ni au arătat că vrea să fie 
acel ce dorim, si ni au adäogat speranţa ce dela mai 
multe reprezentații ni au insuflat” 4), si tot aşa de bune 
lucruri se spun despre jocul lui în piesa „Strengarul 
dela Paris”. 

In stagiunea 1853-54, sazetele vorbesc cu laude despre 
Teodorini. In martie 1854, „Gazeta de Moldova”, intr’o 


1) Burada, op. cit., 1], 64. 
2) Burada, op. cit. lI, 158. 
3) Manoliu, op cit, p. 39, 
4) Burada, op. cit, Il, 89 


cronică despre piesa „Tuzu Calicul” scrie: „Cine va făsă- 
dui iarăşi meritul junelui Teodorini, ca dascăl grec?” >). 

In stagiunea 1855-56, Costache Teodorini figurează 
printre actorii principali ai teatrului de Iaşi 6). Ziarul „Hro- 
nica feafrală”, în primul său număr dela 2 ianuar 1856, 
vorbind despre Cosfache Teodorini, zice: „Și am admirat 
în adevăr silinfa ce fänärul Teodorini şi-au dat in „Clo- 
pofelul de noapfe” piesa fradusă de d. T. Porfiriu, carele 
au avut destul succes”?). 

„In cele întâi zile a lunei februarie acel an (1856), 
se dădură două reprezentații de beneficiuri, cea întăi 
pentru Teodorini si a doua penfru Capelmaistrul A. Flech- 
tenmacher. Amândouă aceste reprezenfafii avură un succes 
desăvârșit, atät prin piesele ce se reprezentarä, cäf şi prin 
jocul călduros al actorilor, drept care vedem făcându-se 
o dare de seamă amănunţită, semnată cu inițialele A. O., 
în foaia din acel fimp „Gazefa de Moldova”, No. 12 din 
9 tebruarie 1856”, în care se spune, între altele, că Teodo- 
rini era „aşteptat şi primit de un public numeros”8). 

In piesa „Baba Härca”, Teodorini interpretează rolul 
lui Chiosa, pe care îl crease frafele său Teodor, şi în care 
Costache obţine succese frumoase. „‚Gazefa de Moldova” 
scrie: „lar cât pentru Kiosa, fisanul carele si în anii tre- 
cufi au fost jucat de d. Teodorini, după părerea noastră 
putem zice, ca şi publicul, că astă dată au fost mult mai 
bine jucat”). 

n stagiunea 1857-58, ca şi în acea din 1858-59, Burada 
citează iarăși greşit, între actorii teatrului din laşi, pe Teo- 
dor Teeodorini, în loc de Costache 10), care se impusese în 
teatru, si era singurul actor plătit cu cea mai mare leafă, 
15 salbeni pe lună şi hrană. 

In 1859, Teodor Teodorini a venit din Craiova la Taşi, 
unde a dat o serie de reprezentații, şi la plecarea sa înapoi 
a luat şi pe fratele său Costache, care a jucat de atunci 
pe scena feafrului din Craiova. 

Cine va cercefa viața lui Costache Teodorini la teatrul 
din Craiova, va descoperi cât fimp a jucat el la acel 
feafru; un oarecare fimp, însă, el a lipsit din Craiova. 

Cinci chitanfe de plata birului, dintre care patru fără 
dată, ni arafă unde a locuit Cosfache Teodorini până 
pe la începutul anului 1866. 

Chitanfa No. 133, tipărită cu litere amestecate si com- 
plectatä cu slove chirilice, arată că pe trimestrul al 3-lea, 


5) Burada, op cit., II, 109. 

6) Burada, op. cit, II, 134, citează greşit Teodor Teodorini, in loc de 
Costache ; d-l Manoliu (pag. 42) nu face această greşeală. 

7) Burada, op. cit, JJ, 137. 

8) Burada, op. cit, II, 142. 

9) Burada, op. cit., II, 144. 

10) Burada, op cit, II, pag. 151 şi 155. 


257 


„Dumnealui Kukonu Costache Teodorini din Potropesti”, 
a plătit personalul, fonciarul și şosele, în sumă de 12 lei 
36 parale, 

„Potropeştii”, astăzi în judeţul Vasluiu, este moşia 
„Rulenii’ a lui Dima Teodoru, la care îl găsim si pe Iancu 
Teodorini, la o dată pe care nu o pot determina, dar 
probabil în acelaş fimp cu frafele său Cosfache, 

Alte două chitanfe, fot cu litere amestecate şi com- 
plectate cu slove chirilice, constată că „Dumnealui Kur 
konu Costache Teodorini”, dar fără a se indica din care 
anume sat, a plătit dările pe frimestrele 1 şi 2, Aceste 
două chitanfe diferă de cea întâi prin aceea că pe dosul 
lor se indică si „felul monezii ce s'au primit”, ceea ce 
lipseşte la prima chitanfä, 

O altă chitanfä, cu litere latine, tot fără dată, arată 
că „D, Costache Teodorini, din Slobozia-Dobrowolski”, 
plăteşte foncierä pe trimestru 4, iar o altă chifanfä, pe 
altfel de härfie şi cu alte caractere tipografice, fot la- 
fine, purtând dată de 20 iunie 1865, din Slobozia-Dobror 
wolski, plăteşte foncierä pe trimestrele 1 si 2, 

SloboziarDobrowolski este în judeţul Botoşani, 

Din aceste chitanfe rezultă că în anii 1863,1864 si 1865, 
Costache Teodorini nu era în Craiova, unde îl găsim la 
1866 când, la 28 iunie, scrie tatălui meu Petru Corovei 


următoarea scrisoare: 
Crajova, 866, lunie 28, 
Iubite Petrache, 


Până acuma ţi-am trimes vreo câteva scrisori şi n'am 
primit niciun răspuns la niciuna; în toate acestea conchid 
că nu te mai gândeşti că mai ai oarecare rude ce te iu- 
beste ca frafe, Primeşte sărufările mele, si fe ros nu 
uita pe acel ce fe iubeşte ca un frate, Mii de särufäri 
Maşei şi copiilor, Primeşte si din parfea Bädifäi fräfestile 
imbräfisäri, Särufäri si imbräfisäri la toată familia, 

Al tău frate, C. Ceodorini. 

Arată lui Grigori o mie de särufäri; pe femeia şi cor 
piii lui îi sărut de mii de ori şi spune lui Grigori ca să 
arafe socrului si soacrärsa särufäri de mâni din partermi, 
Cu altă ocazie îmi voiu face daforia pe deplin si cäfrä 
dumnealor, care am väzuf in cäteva scrisori complimenfe 
din parterle, Incä odafä vä säruf de mii de ori, zicändurvä 
la tofi: la revedere, 


Al vostru ca un frate, C. Ceodorini. 


Maşa din scrisoarea aceasta este mama mea; ea fusese 
crescută în Basarabia, şi i se zicea „Mașa” în loc de Maria, 
numele ei de botez, Bädifa este Teodor Teodorini. Grigori 
este un frate al tatălui meu, însurat cu Victoria, fata Sär- 
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darului Gheorghe Rosalski, zis şi Dimitriu, socrul căruia 
Costache Teodorini îi frimefe särufäri de mâni. 

Pentru stagiunea 1867-68, Costache Teodorini a fost 
din nou angajat la teatrul din lași, si el primea cea mai 
mare leafă dintre toți actorii: 50 galbeni si jumătate pe 
lună, pe când Bălănescu primea numai 35, iar ceilalţi şi 
mai pufin!!), 

După închiderea stagiunei, Costache Teodorini s'a re- 
întors la Craiova, unde a rămas tot timpul, chiar si după 
moarfea frafelui său Teodor. 

In 1880, teatrul din lași își sporește numărul socie- 
tarilor cu Maria Teodorini-Vasiliu, cu soţul ei Teodor 
Vasiliu şi cu Costache Teodorini, veniţi din Craiova, 
si au sat până la 1 martie 1881, când sa închis stagiu- 
nea 12). 

Reîntors la Craiova, Costache Teodorini nu a stat 
mult acolo, si în acelaş an, în luna august, am primit dela 
vărul meu Eugen Teodorini, următorul răspuns la in- 
vifarea ce-i făcusem pentru o goană pe moşia noastră, 
Bâdiliţa: 

Stolniceni, 1881, aug. 15. 
Dragă Arthur! 


Deşi nu sunt vânător, totuşi aşi fi avut mare plăcere 
să pot lua parte la goană, dar îmi este peste putință, 
căci mai întăi n'am puşcă sistem nou, dar am sistem vechiu, 
măcar că lupul nu e nebun să vie focmai la mine; al doi- 
lea poate în astă seară să vie moşu Costache dela Craiova. 
Incă odată regret că nu pot veni, 

Al tău văr, E. Ceodorini. 


Costache Teodorini trebuia să vie la fratele său Iancu 
Teodorini, la moşia Stolnicenii-Präjescului, lângă Pas- 
cani, pe care o finea în arendă. 

Nu ştiu dacă în august 1881 a venit la Stolniceni Cos- 
tache Teodorini, dar în maiu 1882, era acolo. Maria Teo- 
dorini, soţia lui Iancu Teodorini, îi scrie tatălui meu, 
la 27 maiu 1882, între altele: „Bietul Costache este la mine, 
dar foarte bolnav de reumafism”, si la 4 iulie 1882, la Pri- 
măria comunei Sfolnicenii-Präjescului, se frece, în re- 
gistrul actelor de stare civilă, actul de moarte No. 11, care 
constafä că în ziua de 3 iulie 1882, Costache Teodorini, 
văduv, în etate de 51 ani, fiu al lui Dumitru si al Ilenei 
Teodorini, a murit, în casa fratelui său lancu Teodorini. 


Un alt fiu al lui Dima Teodoru, a fost Vasile, numit 
şi el Ceodorini, si pe care la 1861 îl găsim „posesor”, adică 
arendas al moşiei „Poiana-Teodorini”, din judeţul Iaşi, 


‚11) Burada, op. cit., II, 246. 
12) Manoliu, op. cit., pag. 86. 
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cum se vede din o „cvitanfä” dela 18 decembre 1861, de 
plata impozitului: 

No. 89. 1861, Dechemvre 18 zile. 

„D. Vasile Teodorini . . .. posesorul . . . . moşiei 
Poiana Teodorini înscrisă la No. 143 din ocolul Codrului 
Distr. . . . [asit ..... evaluată în pref de . . . . . 
galbeni a căreia venit anual este de 47 galbeni, au plătit 
suma de 18 lei 20 % par. K. V. impozitul fonciar pe 
trimestrul al patrulea 1860 anul curent, pe calcul de 50 
pentru achitarea căruia i s'au liberat kvitanfia de faţă”, 

Mosia Poiana Teodorini, pe care astăzi nu o mai gäsim 
citată în Dicţionarul geografic al României, trebue să fi 
fost proprietafea fraţilor Teodorini si Vasile frecea drepf 
arendas, prin faptul că el o exploata. 


lancu Ceodorini pare a fi cel mai tânăr dintre fiii 
lui Dima Teodoru. 

Născut în anul 1837, s'a căsătorit, prin 1862, în Fol- 
ficeni, cu Maria, fiica Spätarului Gheorghe Rogalski, zis 
şi Dimitriu, si a Savasfei, fiica Maiorului Sanu, din Bo- 
. tosani!®). 

Gheorghe Rogalski, zis Dimitriu, era fiul Casandrei, 
tata lui Vasile Ciurea, dela Tâmpesti, lângă Folficeni, 
mort la 19 noembre 1828, la moşia sa Bunestii din Bu- 
covina. Vasile Ciurea a fost căsătorit cu Maria, fata lui 
Ursache Davidel, care se trăgea din familia domnitoare 
a Movilestilor din Moldova, şi era fiul lui Sandu (Alexan- 
dru) Davidel, „rohmistru”, care, pe femeiul acesfei înru- 
diri, fusese pretendent la fronul Moldovei, în 167814). 

Iancu Teodorini s'a ocupat cu agricultura. A fost 
mult timp administratorul moşiei Broşteni, din judeţul 
Sucevei, propriefatea lui Balş, astăzi domeniu resal, apoi 
a finut în arendă moşia Stolnicenii-Prăjescului, din ju- 
deful Sucevii, si la urmă moşiile Cristesfii si Miroslävestii, 
din acelaș judeţ, proprietate a Prințului Grigorie Sturdza. 

Iancu Teodorini a murit in Folticeni, la 28 decembre 
1901, şi a avut copii pe: Eugen; Elena, căsătorită cu Mihai 
Resmerifä; Maria, căsătorită cu Căpitanul loan Luncescu; 
Lucreția; George şi Adela, căsătorită cu Dimitriu. 

Eugen Teodorini s'a născut în maiu 1863. 

In „Institutul Academic” din laşi, unde şi-a făcut 
studiile liceale, a avut coleg pe di Dr. N. Leon, profesor 
la Universitatea din laşi, care în partea II-a a „Amin- 
tirilor” sale, vorbeşte despre o farsă pe care au făcut-o 
amândoi unei cärfurärese din laşi!5). 


13) Artur Gorovei, Monografia oraşului Botoşani, p. 137, Fălticeni. 

14) loan Nădejde, op. cit., p. 105 

15) Prof. Dr. N. Leon, Amintiri, partea Ill-a, pag. 19, laşi, Viaţa Ro- 
mânească, 1927. 
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Ca elev in „Institutul Academic”, Eugen Teodorini 
scofea o nn in cäfeva exemplare, scrise cu mäna, 
pentru colegii lui: „Bondarul”, in care-şi publica ver- 
surile. 

DI Dr. Leon, în o scrisoare, îmi spune: „Eugen Teo- 
dorini desemna frumos şi avea falenf liferar; făcea com- 
zifii foarte bune la limba română şi scria versuri. Imi 
reamintesc ca prin vis de o poezie a lui, care ne-a im- 
presionaf atunci pe tofi colegii lui: /rgratitudinea Rusiei”. 

In 1893 a plecat la Paris, unde a luat licenţa în drept. 
Ca student a scos „Revista Populară”, împreună cu mine, 
din care primele două numere au apărut chiar la Paris!16), 
si în care el a publicat versuri şi studii de sociologie, sem- 
nafe de pseudonimul „E. Ini”. Sub acelaş pseudonim a 
fipărit, tot la Paris, o plachefä intitulată „Block-Notes 
sur la Roumanie”, în care face o descriere sumară a si- 
fuafiunei fării noastre in 1884. 

Isprävind studiile la Paris, s’a intors in farä si s’a 
stabilit la părinţii săi, in Folticeni. 

Având simpafii penfru srupul partidul liberal, repre- 
zentaf în localitate de bătrânul Manolachi Morţun, unul 
din bästinasii județului, şi unul dintre cei mai culfi oa- 
meni ai Moldovei de pe la jumătatea veacului trecut, a 
colaborat la gazeta acestuia, intitulată după propunerea lui 
Teodorini: „Respectul Legei”, care a apărut la Folti- 
ceni, în 1886. 


A tipărit apoi un volum intitulat „Socialistii Români 
şi muncitorii agricoli”. 


In această lucrare arăta absurditatea teoriilor socialiste 
pentru poporul nostru, căruia, i se cuvine o altă îndrumare. 

Eugen Teodorini a intrat în magistratură, ca substitut 
la tribunalul din Piatra-N.; apoi a fost procuror la tribu- 
nalul din Huşi, unde s'a căsătorit, şi, în urma unei boli 
care l-a făcut să sufere mulf, în ziua de 19 maiu 1899, a 
murit, în Bucureşti, unde a fost si înmormântat. 


Eugen Teodorini nu a avuf copii. 


Următoarele schiţe genealogice arată lămurit înru- 
dirile familiei Teodorini. 

Ileana, fata lui Neculai Morţun, soția lui Dima Teo- 
doru, este o coboräfoare, în linie femenină, din Joan Cău- 
tul, Marele Logofăt de pe vremea lui Stefan-cel-Mare, 
după cum stabileşte studiul dlui loan Nădejde!17). 


16) Revista Populară s'a tipărit la „Imprimerie Moquet“, rue des Fossés 
St-Jacques, 11, şi avea redacţia şi administraţia în Boulevard Saint Michel, 99. 
17) lon Nădejde, op. cit. p. 50 şi urm. 
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IOAN TĂUTUL, Mare Logotăt 
PĂTRAŞCU TĂUTUL + 1540 
TOADER TĂUTUL 

LUPUL TĂUTUL 


GAVRIL TĂUTUL, Logotăt 
= Tofana Udrea 


Tofana = llie din Berbesti 
Bilava = Bejan 
lonascu din Budinti 
lie ain Budhi 
fată = Stelan Morțun 
Pavel Morțun + 1714 


alţi 9 frati NECULAI MORŢUN 2 fete 
cu Anastasia. fiica lui Ioniţă Dicul Roşca 
şi a Catrinei Cârstea Buzilă 


Şerban Toader Zoita — Ileana = Anica = fată = 
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Urmasii lui Iancu Teodorini au următoarea genealogie, 
în linie femenină 18): 


18) Schița aceasta este şi la d-l Nădejde (p. 105) şi e complectată cu 
date cunoscute de mine. 
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David din Zaluce 


Alexandru (Sandu) Davidel, rohmistru pretendent la tronul Moldovei 1678 
= Bafta, fiica lui Leca, fiul lui Gh Roşca, Visternic. 


fată = fată = Ursachi Davidel fată 


T. Soroceanul Iordache = Catinca Goe, I. Moganul 
Fiondor văduvă a lui Ilie Septelici 
Iordachi Andronachi Maria Alexandru Lupul 


Vaaile Ciurea 











Fotachi Nastasă Ileana = Aniţa = Casandra Tudurachi 
Ciurea Kiriac Dumitru Kirug Rogalski Elisabeta 
— Anica Borg zis Dımitriu Sandu Eh dic. 
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Eugen Elena Maria Lucretia George Adela 
Teodgzini Resmeriţă Luncescu Teodorini Teodorini Dimitriu 


Documentele şi informaţiile ce mi-au stat la îndămână, 
mi-au îngăduit să scriu rândurile acestea despre familia 
Teodorini, care ni-a dat artişti de mare valoare, a cărora 
faimă a trecut departe dincolo de hotarele ţării. 

Despre viaţa lui Teodor Teodorini si a lui Costache 
Teodorini în Craiova nu pot să vorbesc nimic. Cei cari 
îşi vor lua sarcina aceasta, vor săsi, în Craiova, izvoarele 
necesare pentru înjshebarea unei asemenea lucrări. 
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Anexă 
la Doc. şi Inf. despre T. Teodorini şi familia lui. 





Despre Farmaki pomenesc cântecele populare greceşti de 
pe vremuri. 

In «Neugrichische Volkslieder» (Gesammelt und heraus- 
gegeben von C. Fauriel. Übersetzt und mit franzözischen Heraus- 
gebers und eigenen Erläuterungen versehen von Wilhelm Müller. 
Leipzig, 1825), la pagina 189 se vorbeşte de «Moartea lui Ior- 
daki», şi la pag. 191 despre „Moartea lui Pharmakis“. 

Reproducem aceste bucăţi, în întregime : 


DER TOD DES GORGAKIS 


Fünf Pascha’s aufgebrochen sind allsamt von Ibräila, 

Sie führen an ein grosses Heer zu Fuss und auch zu Rosse; 
Sie fahren zwölf Kanonen nach mit unzählbaren Kugeln. — 
Auch Tsapan Oglu kömmt heran aus Bukarest gezogen, 

In dieser hat ein tapferes Heer von lauter Janitscharen, 

Die tragen Flinten in den Arm und Säbel in der Zähne. 

Da ruft Gorgakis hoch herab von einem Klosterthurme: 

Wo seyd ihr, meine Tapferen ? Wo, meine Heldenbrüder ? 
Schnell! Gürtet eure Säbel um und greift nach eure Flinten. 
Nehmt eure Stellung mit Gewalt, nehmt eure festen Posten! 
Die Türken überfallen uns und wollen uns erschlagen. 


Wohl ohne Wasser, ohne Broth stehn sie drei Tag’ und Nächte; 
Sie drängen hart den Feind zurrück, hinab nach Kompulaki, 
Sie schlagen diese Türken ab wohl an drei tausend Kopie. 

Da ruft Pharmakis hoch herab von einem Klosterthurme : 

Legt eure Flinten nun beiseit und zieht heraus die Säbel, 

Und stürmt die Höhe dort hinauf, Ailia zu gewinnen ! 


Die Türchen hatten dess Gewinn, sie drangen in das Kloster. 
Da rief Pharmaki lebend noch, kerab von Sekos Höhe: 

Wo bist du, Gorgos, Bruder mein ? Wo bist du, erster Haptmann ? 
Die Türken überfallen uns und wollen uns erschlagen. 

Wie Hagel kommt es vom Geschütz, wie regen von den Flinten. 
Doch Gorgos war nun auch dahin, sie sahen ihn nicht wieder. 


DER TOD DES PHARMAKIS 


Es kam ein bitter Frühling uns, es kam ein scharzer Sommer, 
Es kam der Herbst, der bitterste, der giftigste von allen. 

Da hielten mit einander Rath Gorgakis und Pharmakis : 
Gorgakis, auf, und lass uns îliehn und nach Moskovien gehen! 
Du redest gut, Pharmakis mein, du sprichst mit guter Zunge, 
Doch eine Schande wäre das, die Welt würd uns verlachen. 
Nein, besser doch, wir halten uns in diesem festen Kloster. 
Vielleicht kömmt der Moskovit, und bringt uns seine Hülfe. 
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Da tönt ein Ruf von drüben her, von Sekos Lagerposten: 

Viel dicke Wolken ziehn heran, es werden scharz die Berge! 
Kömmt Hülfe wohl für uns daher ? Sind es wohl Kameraden? 
Nicht Hülfe kommt für uns daher, es sind nicht Kameraden ; 
Die Türker überfallen uns, ein Heer von fünfzehntausend. 


Als sie vor Sekos angelangt und Posten da genommen, 

Du pflanzten sie Kanonen viel rings un das feste Kloster, 

Fünf schiessen von der Seite her, fünf sind auf’s Thor gerichtet, 
Die andern, so die grössten sind, die schiessen von der Höhe. 
- Es fielen tausend Türken wohl dicht bei der alten Kirche. 

Und tausend andre traf der Tod wohl vor der Klostermauer. 
Da zog das ganze Türkenheer zurrück nach Kampulaki. 

Ein Pascha nur sah unverwand nach Sekos noch niüber. 

Mit lauter Stimme rief er aus: O Muhamed! O Ahmed! 

Nehmt diesen Posten mit Gewalt! Umzingelt dieses Kloster! 
Und die gesammte Türkenschaar und alle Janitscharen 
Umzingelten dan ganzen Ort und schlossen ein das Kloster. 


Pharmakis wurde tief betrübt und seufzte schwere Seufzer, 

Er rief herab nach seinen Tapferen herab vom Klosterthurme: 
Wo seyd ihr, meine Tapferen? Wo meine Heldenbrüder ? 
Nehmt, nehmt mir die Zechinen ab, die golgewirkte Weste, 
Das Silber von dem Waffenrock, damit ich leichter werde, 
Zieht eure Säbel nun heraus und brecht entzwei die Scheiden, 
Damit wir stürzen auf den Feind und in die Flucht ihn jagen. 


Da tritt hervor und spricht zu ihm ein Protopallikari : 
O, schwarz sind unsre Säbel heut, und unsre Flinten trübe ! 
Zahllos ist dieses Türkenheer, und schwarz sind alle Berge. 


Kaum hat er dieses Wort gesagt, die Rede kaum gesprochen, 

Da war Jannes Pharmakis lebending schon gefangen. 

Sagt’ ich’s dir, Jannes, einmal nicht, sagt’ ich’s nicht dre und 
fünf Mal? 

Bleib nicht hier in der Walachei, bleib nicht in Sekos stehen. 

Wie hätt ich Armer das gewusst? Wie wär’s mir eingefallen ? 

Dass Christenkonsuln jemals uns dem Feind verrathen könnten? 

Ihr Vöglein, die ihr flieget hoch durch alle weite Lüfte, 

Fliegt, bringt dem Frankenland die Kund’ und allen Christenorten, 

Gebt meiner Pharmakina auck die Botschaft meines Todes. 
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O arhondologie a Olteniei 
între 1820—1830 





In „Condica Divanului Craiovei de pitace şi porunci“ pe 
anii 1820—1831, aflată la Arhivele Statului din Bucureşti (Jude- 
cătoreşti vechi, No. 91), se găseşte trecută o listă a boerilor din 
Oltenia, intitulată: „Arhondologhiia acestor cinci judeţe“, fără 
nici o altă indicație şi nedatatä. Este însă foarte probabil că ea 
a fost alcătuită la 1820 şi ţinută la curent până în preajma anu- 
lui 1830. Pentru data începutului ei ne putem întemeia pe faptul 
că, biv vtori Vistierul Papa Vladimirescu, îratele mai mic al lui 
Tudor, este menţionat in ea, ştiut fiind că el dispare fără urmă 
în 1821, trimis la Vidin după porunca Silihdarului din Târgu Jiu. 
De altă parte această arhondologie ocupă primele îile (10—19) 
din cele 314 ale condicei, fiind intercalată între acte datate: 
Ianuarie şi Februarie 1820, spre deosebire de unul singur, din 
1823, probabil adăugat în urmă. Foarte utilă şi interesantă este 
compararea ei cu „Arhondologia Munteniei de la 1822— 1828“ 
publicată de d. I.C. Filitti în „Revista Arhivelor“ No. 4 din 1927 
şi „Revista Istorică“ No. 4—6 din 1928. 

In fine „Arhondologhiia acestor cinci județe“ e cu atât mai 
vrednicä de bägare de seamă cu cât, afarä de cea întocmită din 
porunca administraţiei austriace din Oltenia (1718 - 1739) si pu- 
blicată în „Arhivele Olteniei“ U, 7, p. 195-197 de d. C. V. 
Obedeanu, alta n'a mai apărut în coloanele acestei reviste. 

Cei mai mulţi din boeri sunt precedafi de particula „biv“ 
iar boeriile şi rangurile se succed în ordinea următoare: 


1 Vel Dvornic al 4-lea, 
2 Logofăt de ţara de sus, 
3 Logotăt de ţara de jos, 
4 Postelnic, 


14 Sätrar, 

15 Clucer za arie, 
16 Vtori Logofät, 
17 Vtori Vistier, 


5 Clucer, 18 Treti Logofät, 

6 Cäminar, 19 Treti Vistier, 

7 Paharnic, 20 Polcovnic, 

8 Stolnic, 21 Stegar, 

9 Comis, 22 Vtori Armas, 

10 Särdar, 23 Logofät za Vistierie, 

11 Medelnicer, 24 Vtori Comis, 

12 Sluger, 25 Ceaus spätäresc, 

13 Pitar, 26 Staroste [de negutätori]. 


In două cazuri însă, acestă ordine nu este respectată; aşa, 
la jud. Mehedinţi, medelnicerul este trecut înaintea sărdarului, iar 
la jud. Vâlcea treti vistierul după polcovnic. Osebit de aceasta 
boeriile, familiile şi rangurile sunt grupate pe judeţe, anume: 

1° Craiova i judetu Dolj, cu 145 boeri şi familii, 
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2° Mehedinţi cu 35, 
3° Gorj cu 35, 

4° Välcea cu 38, 
5' Romanafi cu 22. 


Arhondologhiia acestor cinci judeţe 
Craiova i judefu Dolj însă: 


* Dumnealui Vel Dvornic al: 4: Dumitrache Bibescu 
* 

Casa răposatului biv Vel Logofăt de ţara de sus, Cornea Brăiloiu 
* 


Dumnealui biv Vel Logofăt de ţara de jos Dumitrache Bibescu, 
Vel Dvornic al 4: 
Dumnealui biv Vel Logofăt de ţara de jos Dumitrache Brăiloiu 
* 


Dumnealui biv Vel Postelnic Aleco Arghiropulo 
* 


Casa răposatului biv Vel Clucer Särban Otetelişanu 
Dumnealui biv Vel Clucer loan Vlădăianul 
Dumnealui biv Vel Clucer Costandin Brăiloiul 
Casa răposatului biv Vel Clucer Costandin Haralamb 
Dumnealui biv Vel Clucer Nicolae Glogoveanu 
Dumnealui biv Vel Clucer Costandin Otetelişanu 
Dumnealui biv Vel Clucer loan Gănescu 
Dumnealui biv Vel Ciucer Dinicul Otetelişanu 
Dumnealui biv Vel Clucer Aleco Samurcaş 
Dumnealui biv Vel Clucer Şărban Grădişteanu 

* 


Dumnealui biv Vel Cäminar lancu Teohar 

Dumnealui biv Vet Căminar Stefan Bibescu 

Dumnealui biv Vel Căminar Costandin Vlădăianu 

Dumnealui biv Vel Căminar Costandin Buzescu 

Dumnealui biv Vel Căminar Barbu Stirbeiu. clucer. 
* 


Casa räposatului biv Vel Paharnic Gheorghe Argetoianu 
Dumnealui biv Vel Paharnic Stan Jianu 
Dumnealui biv Vel Paharnic Gheorghe Bengescu 
Dumnealui biv Vel Paharnic Nicolae Bräiloiu 
Dumnealui biv Vel Paharnic Costandin Almäjanu 
Casa räposatului biv Vel Paharnic Gheorghe Päianu 
Dumnealui biv Vel Paharnic Gheorghe Coţoieanu 
Dumnealui biv Vel Paharnic Stefan Gănescu 

$ " 


Casa răposatului biv Vel Stolnic Gheorghe Cotofeanul 


Casa răposatului biv Vel Stolnic Grigorie Brăiloiu 
Dumnealui biv Vel Stolnic Costandin Zătreanul 
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Dumnealui biv Vel Stolnic lancul Otetelişanul 
Dumnealui biv Vol Stolnic Costandin Brăiloiu 
Dumnealui biv Vel Stolnic Costandin Zătreanu 
Dumnealui biv Vel Stolnic Barbu Socoteanu 
Dumnealui biv Vel Stolnic Gheorghe Argetoianu 


* 


Dumnealui biv Vel Comis Stefan Gănescu, paharnic 
Dumnealui biv Vel Comis Costandin Glogoveanu 


* 


Casa răposatului biv Vel Sărdar Costandin Pandia 
Dumnealui biv Vel Sărdar Titu Bengescu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Panait Dălgeanu 
Dumnealui biv Vel Särdar Barbu Socoteany, stolnic 
Dumnealui biv Vel Sărdar Petrache Obedeanu 
Casa răposatului biv Vel Sărdar Gheorghe Stenos 
Dumnealui biv Vel Sărdar Costandin Teohari 
Dumnealui biv Vel Sărdar Nicolae Prisăceanu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Hristodor Gârleşteanu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Pârvul Merişanu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Dumitru Aman 
Dumnealui biv Vel Sărdar Grigorie Teohari 
Dumnealui biv Vel Sărdar Dumitrache Haralamb 
Dumnealui biv Vel Sărdar Gheorghe Otetelişanu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Gheorghe Argetoianu, stolnic 
Dumnealui biv Vel Sărdar Costandin Otetelişanu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Dumitrache Chinezu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Costandin Brăiloiu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Grigorie Bengescu 


* 


Casa răposatului biv Vel Medelnicer Costandin Argetoianu 
Casa răposatului biv Vel Medelnicer Costandin Păianu 
Casa răposatului biv Vel Medelnicer Costandin Prisăceanu 
Casa răposatului biv Vel Medelnicer Sevastiianu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Nicolae Coţoteanu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Petre Portărescu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Gheorghe Comăneanu !) 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Gheorghe Mănescul 
Dumnealui biv Vel Medelnicer loan Poroineanu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Scarlat Măinescu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Petrache Poenaru 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Costandin Zătreanu, stolnic ?)| 
Dumnealui biv Vel Medelnicer lancu Otetelişanu, stolnic ?) 
Dumnealui biv Vel Medelnicer lanache ot Greceşti 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Scarlat Dulea 

Dumnealui biv Vel Medelnicer loan Uriianu 


1) Sau Socoteanu, fiind scrise două nume unul peste altul. 
2) Tăiat în original. 
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*Dumnealui Medelnicer Costantin Brăiloiu, stolnic 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Costandin Argetoianu 
*Dumnealui Medelnicer Dumitrache Bibescu 
*Dumnealui Medelnicer Fotache Păianu 
*Dumnealui Medelnicer Costandin Brătăşanu 

x 


Dumnealui biv Vel Sluger Costandin Buzescu, căminar ?) 
Dumnealui biv Vel Sluger Bälutä Goeşteanul 
Dumnealui biv Vel Sluger Marco Măinescu 
Dumnealui biv Vel Sluger Dumitrache Chinezul, särdar 
Dumnealui biv Vel Sluger Triiandafil 
Dumnealui biv Vel Sluger Costi Radoşanu 
Dumnealui biv Vel Sluger loan Solomon ot Pleşoi 
Dumnealui biv Vel Sluger loan Sâmboteanu 
Dumnealui biv Vel Sluger Costandin Argetoianu 
Dumnealui biv Vel Sluger Costandin Viişoreanu 
*Dumnealui Sluger Costandin Socoteanu 

+ 


Dumnealui biv Vel Pitar Gheorghe Argetoianu, särdar ?) 
Dumnealui biv Vel Pitar loan Ghimpeteanu 
Casa răposatului biv Vel Pitar Lambru Vilară 
Dumnealui biv Vel Pitar loan Ciorăreanul 
Dumnealui biv Vel Pitar Mihai Alboteanu 
Dumnealui biv Vel Pitar Gheorghe 
Dumnealui biv Vel Pitar loan Pleşoianu 
Casa răposatului biv Vel Pitar Socoteanu 
Dumnealui biv Vel Pitar Dumitrache Uriianu 
Dumnealui biv Vel Pitar Nicolae Vlădimireanu 

* 
Dumnealui biv Vel Sätrar Gheorghe Tetoianu 
Dumnealui biv Vel Sätrar Stefan Desliu 
Casa biv Vel Sätrar loan Murgäsanu 
Casa biv Vel Şătrar Gheorghe Slătineanu 
Dumnealui biv Vel Sätrar Teodorache Păianu 
Dumnealui biv Vel Şătrar Teodori 
Dumnealui biv Vel Şătrar loan Roieşanul 

* 
Dumnealui biv Clucer za arie Särban Murgäsanu 
Dumnealui biv Clucer za arie Coste, sluger *) 
Dumnealui biv Clucer za arie loan Sandulache 
Dumnealui biv Clucer za arie loan Solomon ot Pleşoi, sluger ?) 
Dumnealui biv Clucer za arie Grigorie Murgăşanu 
*Dumnealui Clucer za arie Hristache 

* 
Casa răposatului biv Vtori Logofăt Barbu Ilinescu 
*vtori Logofăt Costandin Otetelişanu, särdar 
*vtori Logofät Manolache Pârăianu ot Mäläesti 

* 
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vtori Vistier Vasile Lăcusteanu 
*vtori Vistier loan Sultănoiu 
*vtori Vistier Dumitrache Muşceleanu 
*vtori Vistier Mihai Goga ot Albeşti 
*vtori Vistier Teodoran Vâlcănescu 
*vtori Vistier Costandin Gioroceanu 
*vtori Vistier Anastasie 
*vtori Vistier Nicolae Rusănescu 
*vtori Vistier Petre Stäncescul 
*vtori Vistier Iordache Fotescu 
*vtori Vistier Mihai Iliescu 
*vtori Vistier Nicolache 
*vtori Vistier Stefan Zätreanu 
*vtori Vistier Scarlat Protopopescu 
*vtori Vistier loan Stănescu 
*vtori Vistier Stan Stolojanu 
*vtori Vistier Costache Catopulu 
*vtori Vistier Joan Motäteanu 

* 


*treti Logofät Pärvul Grämescul 
*treti Logofăt Ianache Murgäsanul ot Muereni 
*treti Logofät Ivan Cernätescu 
*Casa biv treti Logofät Gheorghe Cernätescu 
*treti Logofăt Dumitru Palin, omu Dumnealui Dvornic Bibescu 
*treti Logofăt Stefan Golumbeanu 
*treti Logofăt Scarlat Stäncescu 
* 


*treti Vistier Radu Fratostiteanu 
*treti Vistier Costandin Stäncescu 
* 
biv Polcovnic Ioan Bälsanu 
biv Polcovnic Nicolae Gioroceanu ot Giorocel 
biv Polcovnic Hasul 
biv Polcovnic Ianache Milichi ot Tämburesti 
Casa Polcovnicului Hagi Stoian Tolea 
biv Polcovnic Nicolae Hagi Cräciun 
biv Polcovnic Ion Vasiliu 
* 
Casa räposatul biv vtori Armag Zätreanu bun ?) 
Casa räposatului vtori Armas Teodoran Ralea 
biv vtori Armaş Nicolae Andreescu 
biv vtori Armaş Teodor Podbăniceanul 
biv vtori Armaş Nicolae Chintescul 
Casa răposatului vtori Armaş Anastasie Matrache 
* 
Casa räposatului Marin Baldovin biv Logofät za vistierie 
* 


Casa räposatului biv vtori Comis Gheorghe 


270 


biv vtori Comis Leonard 
biv vtori Comis Stefan Zătreanu vtori vistier 2) 
* 


biv Ceauş spătăresc Costache 


biv Staroste Goga Gheorghiu 
biv Staroste Gheorghe Burefea 
* 


Mehedinfi 


Dumnealui biv Vel Medelnicer Costandin Coţoteanu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Stefan Miculescu 
Dumnealui biv Vel Sluger Mihalache Ciupagea 
Casa räposatului biv Vel Pitar Mihai Poroineanu 


Dumnealui biv Vel Sätrar Räducan Sefendache 
Casa räposatului Sätrar Räducan Izvoranu 
Casa räposatului Sätrar Dumitrache Bäläcescu 
Dumnealui biv Vel Sätrar Dumitrache Izvoranu 
Casa räposatului Sätrar Barbu Vlädäianu 

* 


Dumnealui biv Clucer za arie Stefan Miculescu, särdär 
Dumnealui biv Clucer za arie Hagi Gheorghe Plesoianu 
Dumnealui biv Clucer za arie Vasile Strâmbeanu 

x 


biv vtori Logofăt Petre Burileanu 
x 


biv vtori Vistier Ianache Serghiadi 

biv vtori Vistier Costandin Crăiniceanu 

biv vtori Vistier loan Motăţeanu 

biv vtori Vistier Papa Vlădimirescul 

biv vtori Vistier Polihronie ot Bäläcita 

biv vtori Vistier Dumitrache Pleniceanu 
* 


biv treti Logofät loan Renghea 
biv treti Logofät Ioan Burileanu 
biv treti Logofät Vläduf Amäräscu 
biv treti Logofät Dumitru Negreanu 
biv treti Logofät Mihalache Ciupagea, sluger 
biv treti Logofăt Ioan (pârdăreanu 
* 


biv treti Vistier Nicola Boboc 
biv Polcovnic Zanfirache 


biv Polcovnic Dumitraşco Gârboviceanu 
biv Polcovnic loan Grecescu 
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biv Polcovnic Vasile Ghelmegeanu 
biv Polcovnic Gheorghe Pestritu 
biv Polcovnic Nicolae Ciupagea 

* 


biv vtori Armas Stanciu Fratostifeanu 
biv vtori Armas Anghel Lupulescu 
* 


Casa räposatului vtori Comis Toma Butoi 
* 


biv Vätaf za visterie Jancu Enescu 
x 


biv Ceaus Istrate Calotescu 


Gorj 


Dumnealui biv Vel Stolnic Barbu Viişoreanu 
Dumnealui biv Vel Stolnic Costandin Brăiloiu 
Dumnealui biv Vel Stolnic Costandin Bălteanu 


Dumnealui biv Vel Sărdar Dumitrache Zătreanul 
Dumnealui biv Vel Sărdar Costandin Bălteanu, stolnic ?) 


Dumnealui biv Vel Medelnicer loan Sefendache 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Simion Peştinaru 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Răducan Sărdănescu 
Dnmnealui biv Vel Medelnicer Zantirache Bälteanu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Grigorie Bălteanu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Costandin Măldărescu 


Dumnealui biv Vel Sluger Dumitrache Urdăreanu 
Dumnealui biv Vel Sluger Barbu Gănescu 
* 


Dumnealui biv Vel Pitar Dumitrache Mäldärescu 
Dumnealui biv Vel Pitar Stanciu Sigescu 
Dumnealui biv Vel Pitar Grigorie Cälinescu 

* 


Dumnealui biv Vel Şătrar Chiriţă Corbeanu 

Dumnealui biv Vel Sätrar Grigorie Săftoiu 

Dumnealui biv Vel Şătrar Drăghici Bălăcescu 
* 


Dumnealui biv Clucer za arie Costandin Hurezanu 
* 


biv vtori Logofät Costandin Brosteanu 
biv vtori Logofät Zanfir Bäläcescu 
x% 


biv vtori Vistier Barbu Bibescu 
biv vtori Vistier Şărban Magheru 
biv vtori Vistier Lăudat Frumuşanu 
biv vtori Vistier loan Maghierul 

* 
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Casa răposatului biv treti Logofăt Costandin Săulescu 
*treti Logotăt Vasile Mongescu 

"treti Logofăt Grigorie Cepleanu 

*treti Logofăt Ştefan Romănescu 

*treti Logofät Costandin Frumuşanu 

*treti Logotăt Matei Gărdescu 


biv treti Vistier Niţul Măldărescu 
* 


biv Polcovnic loan Fedeles 
biv Polcovnic loan Päräianu 
biv Polcovnic Stoian Päräianu 

+ 


Vâlcea. 


Casa răposatului biv Vel Clucer Costandin Socoteanu 
* 
Dumnealui biv Vel Stolnic loan Lahovar 
Dumnealui biv Vel Sărdar Nica Vlădescu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Preda Predescu 
* 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Aleco Bujoreanu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Gheorghe Bucşănescu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Stamate Racutis 
* 
Dumnealui biv Vel Sluger Nicolae Vlädescu 
Dumnealui biv Vel Sluger Gheorghe Nichifor 
Dumnealui biv Vel Sluger Manolache Mäldärescu 
Dumnealui biv Vel Sluger Matache Vispescu 
* 


Dumnealui biv Vel Pitar Dumitrache Zisul 
* 
Dumnealui biv Vel Sätrar Gheorghe Tetoianu 
Dumnealui biv Vel Sätrar Teodor ot Doba 
Dumnealui biv Vel Sätrar Gheorghe Vlädescu 
Dumnealui biv Vel Sätrar Costandin Bärsescu 
Dumnealui biv Vel Sätrar Nicolae Bäjäscu 
Dumnealui biv Vel Sätrar Nicolae Predescul 
* 


Casa räposatului biv Clucer za arie Barbu Otetelisanu 
Casa räposatului biv Clucer za arie Vlädut Tetoianu 
+ 


Casa răposatului biv vtori Vistier Ioan Otetelisanu 
biv vtori Vistier Alecsandru Diculescu 

biv vtori Vistier Iordache Olänescu 

biv vtori Vistier Gheorghe Vlădescu 
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biv vtori Vistier Nicolae Giulescu ot Giuleşti 
biv vtori Vistier Costandin Lăcusteanu 
k 


*treti Logofăt Gheorghe Cernătescu 
Casa răposatului biv treti Logotăt Rusin Caragic 
*treti Logofăt Alecsandru Olănescu 
*treti Logofăt Barbu Tetoianu 
*treti Logofăt Matei Baldovin 
*treti Logofăt Nicolae Mădărescu 
*treti Logofăt Costandin Borănescu 
* 


biv Polcovnic loan Străchinescu 

Casa răposatului Polcovnic Stefan Bärsescu 

biv Polcovnic Matache Vespescu, sluger °) 
* 


biv treti Vistier Sandu Diculescu 
+ 


biv Stegar Mihalache 


* 
Casa räposatului biv Logofät za visterie Grigorie Läcusteanu 
* 


Romanați. 


Casa răposatului biv Vel Sărdar Ioan Brătăşanu 
Dumnealui biv Vel Sărdar Costandin Lazaru ot Vâlşăneşti 
Dumnealui biv Vel Sărdar Polihronie 

Dumnealui biv Vel Sărdar Diamandi Giuvara 


Dumnealui biv Vel Medelnicer Grigorie Jiianu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Costache Greceanu 
Dumnealui biv Vel Medeinicer Costandin Berindei 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Dumitrache Jiianu 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Petrache Varlam 
Dumnealui biv Vel Medelnicer Mihalache Jiianu 

* 


Dumnealui biv Vel Sluger Amza Jiianu 


Dumitrache Greceanu 
k 


Dumnealui biv Vel Pitar Dumitrache Berindei 


Dumnealui biv Vel Şătrar Iancul Jiianul 
* 


Casa räposatului Clucer za arie Nicolae Greceanu 
Casa răposatului Clucer za arie Petre Perieteanu 
* 


Casa răposatului biv vtori Logofăt Barbu Brătăşanu 
* 


Casa răposatului biv treti Logotăt Andrei Dobruneanu 
* 
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biv treti Vistier Nica Pärvuletu 
+ 


Casa räposatului biv vtori Armas Dumitrache Viisoreanu 
biv vtori Armas Särban Margäritescu 
biv vtori Armas Zmarandache 


Insfärsit la fila 13, în notă marginală, se găseşte însemnat: 
„Cei trecuţi la arhondologhiia Vistierii din poruncă gospod, între 
„feciorii de boeri. 
Costandin Izvoranu 
Dumitrache Hurezeanu 
Dumitrache Berceanu (sau Berneanu °). 
Deci Arhondologia Olteniei, între a doua şi a treia decadă 
a sec. XIX, coprinde 275 de boeri, case boeresti şi alţii, plus 3 
feciori de boeri. 


loan V. Câncea. 


Fraţii Pavlovici, negustori craioveni 
de Gigi Orman 


Ca şi Nicolae Radovici, Const. Câncea Teodorovici, 
Hagi Stan, Hagi Mladen Stoianovici, Sava loanovici, fraţii 
Pavlovici fac parte din acea pleiadă de negustori, despre 
cari Domnul Profesor N. lorga ne spune!) că sunt 
„companii pe deplin romanizați din vremea Austrie- 
cilor”. 

Dintre cei frei fraţi: Vasile, Raicu şi Velea, numai 
ultimul este născut în Craiova, unde tatăl lor, bătrânul 
Pavel Pavlovici, se stabilise pe la mijlocul sec. XVIII, ve- 
nind din Banat. 

Mama lor se numea Toca?) şi erea probabil bulsară, 
fiind originară din Tetovo. 

Copilăria şi tinereţea celor frei fraţi, în vremurile 
turburi ce formează epoca dintre „arsul Craiovei” de la 
1800 şi răscoala lui Tudor, fu destul de agitată si sämänatä 
cu multe si grele pribegii. 

Negoful tafälui lor, care cumpăra lâna oilor noastre 
de pe unde putea, trimefänd-o cu carele prin Sibiu ori 
prin Ruşava (Orşova) în „Evropia” — câte odată si prin 
Dii şi Orehova cetăților turceşti — mergea greu. 

Focul cel mare distrusese totul, casele si lânăria, iar 
începutul de refacere, sub supravegherea directă a fiilor, 


3) Citire nesigură. 

1) N, lorga. «Orasele Oltene si mai ales Craiova pe pragul vremilor 
nouă» Bibl. Arhivelor Olteniei, No. 2, pag. 12. 

2) Actul de deces al lui Velea Pavlovici, No. 27, din 1870. 
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se întrerupse odafă cu ocuparea Craiovei de către Turcii 
dela Dii (1806). 

Munca fu reluată în 1812, când aceştia, acum deveniți 
vârstnici, puseră bazele unor gospodării si negustorii so- 
lide. 

„Noi säntem frei fraţi care avem o casă, o negos- 
torie...” scrie Vasile Pavlovici lui Gheorghiță Mancati 
Sofran la 29 Oct. 182353), iar „negosforia” erea negoful cu 
lână, căci lânăria și zalhanaua ereau sinsurele înde- 
lefniciri ce mai puteau produce pe acea vreme. 

VASILE PAVLOVICI erea cunoscut sub numele de 
Vasile Neamţu, fiindcă fusese sudit ausfriac, cât şi din 
cauza deselor drumuri ce făcea cu desfacerea porcilor ‚in 
nemfia”, la „Beci si Pesta”. 

Mulfumifä acestor drumuri si priefenii ce legase cu 
conducătorii casei Poschari din Viena 4), se datorește ali- 
pirea pe lângă marea casă de comerţ din Sibiu — Hagi 
Pop — a vărului său Nisfor, pe care-l recomandă si dela 
care ne-au rămas o mulțime de scrisori istorice asupra 
revoluţiei lui Tudor. 

In strânse legături de prietenie cu Hagi Const. Pop, 
şeful casei, ce se căsătorise la Craiova cu o Murgä- 
şeancă 5) — Päuna, Päunifa Hagica —, el întreprinde 
dese călătorii la Braşov, Sibiu şi Bucureşti. Vedem că a 
fost şi la Gratz, iar dela „Lipfica” aduce unui negustor 
(Sofran) ceasornic „bun de purtat la sân”. 

Dintr'o scrisoare cu dafa de 27 Oct. 18196) a lui 
Scarlat Stoenescu căfre Aman, aflăm că el avea legături 
de afaceri atât cu cel dintâi, cât şi cu Hagi-Ienusu. 

Pe la 1820, îl vom asociat şi cu Aman’). In timpul 
răsmerifei lui Tudor, Vasile Pavlovici se refugiază la 
Râmnic şi Drăgăşani. 

La Sibiu aglomerafia fiind prea mare, după cum 
scrie 8) Stan Popovici, conducătorul casei Hagi Pop, la 
12/24 Martie 1821: 

„Sântem sănătoși dar cam inväluifi din pricina dea- 
selor vizite ale boiarilor ce ne-au cutrupit deodată: unii 
poftesc case, alții mebele (mobile), care aici e discolie 
a găsi, si alți cer bani, că nau de cheltuială, că sânt toți 
usori, că aragea și Suciu, Domnii Țării Rumänesti, cu 
'meșteșuguri i-au stors pe toți: Domnii au rămas cu 
banii, iară boerii cu ranguri mari boeresti: tităl one mi- 


3) N. Iorga. Scrisori de negustori. Pag. 208. 

4) Dimitrie Poschari avea şi la Craiova casă negufätoreascä la 1729, 
N. Iorga. Istoria Comerţului Românesc. Vol. II, pag. 133. 

5) Ibid. pap. 83. 

6) N. lorga. Coresp. lui D. Aman, pag. 38 

7) N. lorga. Istoria Comerțului Român. Vol II, pag. 108. 

8) N. Iorga Scrisori de boeri şi negustori, pag. 135. 
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tăl'?) —, negustorii şi cei mai putin bogafi se mulfumirä 
cu localităţile sisure din fară. 

De aci din Drăgăşani scrie el despre „spargerea si 
risipa din Craiova” şi că „dupe cutremur ce au fost 
acum s'a ivit o stea cu coadă, și oamenii vorbesc care cum 
se pricepe” (18 Febr. 1821) 10). 


La 29 Aug. 1822, Aman şi Vasile Pavlovici!!) inchee 
la Sibiu „toate prigonirile si socotelile ce amu avutu 
între noi până acum... si ne-am izbränitu unul de către 
altul spre mulfämirea amândurora părților si n'avem a 
mai ceare unul de la altul nimic pentru că ne-am impä- 
catu și ne-am exoflisitu de toate. Si de acum înainte 
ori-ce scrisoare sau adeverinţă sau socoteală deschisă 
pentru orice pricină urmată până acum între noi Si se 
va găsi la vreunul din noi sau la altcinevas să n’aibä 
nici o puteare, ci să fie o hârtie albă, drept aceia sau 
făcut doao asemenea cărți de exojlisisu, intärindusä si 
de către mărturiile ce au fost de față la această izbrä- 
nire a noastră. 

Și am luat fieste care câte una la mână ca să fie 
stiutu că ne-amu exoflisitu si nu avem a mai pretändälui 
unul dela altul nimica”. 


Din pomelnicul bisericei Sf. loan Hera al „Dum- 
nealui jupan Vasile Neamfu”!?) aflăm că el avea patru fü 
şi o fică. O invitaţie la nunta acesteia din 1855, ne arată 
că la 'acea dată Vasile Neamţu murise, căci spune: „La 
27 Ianuarie, 11 ore europenesti dimineaţa, în biserica 
Maica Domnului Dudu, Diamandi Anastasiu cu soția cu- 
nună pe Antonie Pashalopolu cu Demoazela Sultänica 
V. Pavlovici. Felicitafii în casele D-nei Dumitrana V. 
Pavlovici!?), } 


Unul din fii, Grigorie Pavlovici, a fost deasemenea un 
cunoscut länar, contemporan unchiului său Velea, cu care 
a lucrat in bunä infelegere. 


RAICU PAVLOVICI, a fost iarăşi un fruntaş al ne- 
soţului lânei. 

Aceasta reese lămurit, atât din scrisoarea fratelui 
său Vasile, despre care am vorbit, cât şi din actul de căsă- 
torie al uneia din fiicele sale 14). 

Fusese şi el sudit austriac, dar, văzând că „unii sânt 


9) Titel ohne Mittel. 

10) N. Iorga. Scrisori de negustori, p. 207. 

11) N. Iorga. Coresp. lui D. Aman, p. 73—74. 

13) Sofie: Dumitrana. Fii: Teodor, Grigorie, Nicolae, Dumitru. Fiică: 
Sultana. In istoricul Bisericii Maica Precesta dela Dudu, de D-l loan Con- 
stantinescu, găsim mereu între 1848 şi 1854 danii făcute de Grigorie şi 
Dumitru. 

13) Pe locul unde sunt azi casele Domnului Alex. Poenaru. 

14) Bis. Sf. Gheorghe Vechi. Act de căsătorie No. 8, din 6 Febr. 1841. 
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cunoscuți de sudifi, iară alţii nu”, „din multe cercetări 
fotdeuna, si suparari, că avem acareturi; eu si Raico, 
ne-am așezat la orenduiala feri”5), 

Are legături cu „ashenţii” de comerţ, cari procurau 
lână din Tara tätärascä, Bender si Akerman, cum şi cu 
negusfori de lână de peste Dunăre. 

Către sfârşitul viefei, despărțit de fraţii săi, con- 
duce o lânărie și zalhana proprie, fot la Jii, împreună cu 
viitorul său ginere Nae Creţu (sau Chiciu) „länaru”. 
Această lânărie e îndeobşte cunoscută sub numele de 
„lânăria Creţu” şi a fost propriefatea acesfuia până la 
moarte (21 Oct. 1860). 

Un fiu unic, Tudorache Pavlovici, mare proprietar în 
Romanați (şi tovaros în comerțul cerealelor cu un cumnat, 
Nicolache Pană 16), srânarul), a murit fără descendenți. 

Prin ficele sale însă, căsătorite cu loan Pleșea, Ni- 
colae Coandă şi Nae Creţu, el a lăsat foarte numeroşi 
urmaşi. 

Actul de moarte al lui „Raicu Pavlovici lânaru” din 
14 Fevr. 1844, se gäseste în condica bisericei Sf. Gheor- 
she Vechiu. 


VELEA PAVLOVICI. Inscripţia funerară dela cimi- 
tirul Ungureni ne arată că Velea Pavlovici s'a născut la 
1786 şi că se numeşte tot Vasile 1’). 

La 1818 el este în plină activitate. 

Pe lângă „negostoria” comună cu fraţii săi, îl gäsim 
conducând şi „lânăria dela Jii”, de sine stătătoare. 

Lucrează intens cu Stamate Paris, cu Nicolae Dumba, 
cu Nicolae Iotta şi cu Polizache, omul lui Aman. 

Intre 1818 şi 1821 face negof de import la Bucureşti 15) 
cu Mihail Tudoran si slugerul lonu Bälufä. 


La 4/16 Iulie 1821, este refugiat la Braşov, de unde 
trimete veşti asupra luptei dela pasul Bran, cum „s’ao fost 
spăriiat și domni din vamă”, precum şi preţurile ce in- 
tereseazä. „Aicea greu, si cucuruzu foarte scump; gräu 
dela 15 fl. pănă la 11 găliata, şi cucuruz dela 7Ys pän la 
7; lână au esit la prefu cu 13 si 14 duce ocao, si este 
musterei muli, Ovrei 1%). 

Inapoiat la Craiova, unde lucrurile stau fot prost, 
căci: „Aici nu știm ai cui suntem. Caimacanul orändueste 
un fel si dela Sluger Teodor altfel'2, îşi reia afacerile 


15) Vezi nota 3. Scrisoarea lui Vasile Pavlovici. 

16) Bunicul distinsului scriitor Colonel Nicu Condiescu. 

17) Dacă la naşterea unui prunc un frate mai mare erea bolnav, o 
veche credinţă cerea ca, spre insänätosire, săi se dea acelaş nume. 

18) N, lorga. Istoria Comerţului Românesc, vol. II, pag. 81. 

19) N. lorga. Scrisori de negustori, p. 170—171 

20) N. lorga. Scrisori de negustori, p. 192 
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Și negoful, întrucât găsise „toate lucrurile dupe cum le-au 
äsat”. 

Velea Pavlovici rämäsese sudit si dupe plecarea fra- 
filor săi din „cumpanie”: „dară fratele Vela, fiind becher 
și mai tânăr, le-am lăsat sudit, fiindcă erea cunoscut și 
de către cinstita Âgenfiià cu patentă la mână. Că i s'au 
scos de mult prin hatirul cinstit casei a dumsale jupun 
Hagi Costadin Pop”, şi vroia să mai rămâe. ,Poftind 
a rămâne fratele meu Vela în locu meu la cinstita Aghen- 
fie”, „trage nădejda, dupe rugăciuni ce rugase pe Co- 
conu Zafrachi?!), că cu mergerea dumisale la Bucureste 
să-l arete la domnu Äghent”. 

Se pare că nu a rămas, căci: „Väz că acuma il apucă 
de bir; aşa că nu rămânem nici un sudit, a putea plăti 
dupe cum pläteam cinstitei Compane” 22). 

Nu mult în urmă Velea Pavlovici se căsătoreşte cu 
Constantina Crăciun, nepoata lui Hagi Crăciun (unul din 
reclädiforii bisericei Sf. Arhangheli, la 1779) şi fiică a 
lui Crăciun Roşu, zis si „bazarshideanul”, alt frunfas 
al negofului olfean, despre care voi vorbi întrun articol 
viitor. 

Däm in paginile urmäfoare portretele sofilor Velea 
Pavlovici in tinerefe (după fablourile in ulei, aparţinând 
familiei), cum si reproducerea a două fotografii a ace- 
loraşi, din anii bäfrânefii lor. 

Dela această epocă şi până la 1845 situaţia lui Velea 
Pavlovici este tot mai înfloritoare. 

Cumpără „toate ogrăzile din preajma lânăriei dela 
Jit”, şi instalează „o zalhana cu cazane și toate celelalte” 
Be prepararea seului si pastramei ce exporfa prin 

usava „in fara nemfiei. Acum proprietatea lui se în- 
tinde pänä la hofarul Marelui Logofät Ioan Bibescu, 
căci cuprinde si „foate livezile de acolo” devenind astfel 
vecini. 

Este în bune relaţii cu Nicolae Mihail, cu Manoil, cu 
Creţu si cu ceilalți länari cu cari lucrează. 

Cu Teodor V. Pavlovici, fiul lui Vasile Neamţu şi 
cu Nicolache Mihail, care începuse să ia cu arendă ave- 
rile mänästiresti, are şi afaceri de bani. 

Legäturi de negof şi priefenie cu Vasilache Papado- 
pulo, cel cu cäminäritul judeţelor de peste Olt, cu Grigorie 
Läceanu, Enache Hagiad, Nicolache Pană, gränarul si 
cu Atanasie Lilovici, länarul. 

Cäsätorii succesive ale ficelor sale??) il incuscresc cu 
Scarlat Stoenescu, urmasul lui Milco Stoenescu, cel care 


21) Zamfirachi Hagi Pop. 


22) Vezi nota 3, Scris. lui Vasile. 
23) Cu lancu Stoenescu (1827—1881) şi Filipache D. Filip (1823—1903). 
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la 1755 ridicase biserica Sf. Gheorghe Nou si cu casa 
lui Dimitrie Filip, proprietar la Gabru si Urzicufa ?*), 
nepot al Serdarului?5) Hristudor Filip, iarăși o familie 
de chiproviceni-companisti. 

Are prorietäfi numeroase. Locueşte în mahalaua Sf. 
Voivozi „casele cele mari”26). şi închiriază pe celelalte. 

Este judecător la Trib. Comercial si „mädular” la 
„maghistratura” oraşului, iar la 39 Aus. 1838, Alexandru 
Dimitrie Ghica Voevod îl ridică la rangul de Pitar. 





Odată însă cu apropierea revoluției dela 1848 si 
afacerile lânăriei încep să lâncezească, mai ales că lä- 
năria nouă a lui Gheorghe V. Peseacov, de dincolo de 
Hanul Rosu 27), face concurență mare. 

La 9 Dec. 1849, încheind socotelile cu Nicolache Mi- 
hail, Velea Pavlovici vinde acestuia casele cele mari si 


24) Arhivele Olteniei No 20 şi 23 (Tabloul Propr. Rurale din 1837 şi 1845). 

25) Hotărnicia mosiei Gabru de Ing. Ellie Cioculescu din 1877 (pag. 9) 
şi diviziunea din 1819 a Medelnicerului Zătreanu. 

26) Str. D. A. Sturza, 3, 

27) Inainte de cimitirul Doräbäntiei, pe dreapta. 
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se retrage în cele dela Sf. Gheorghe vechiu?5), de unde con- 
tinuă să conducă şi să fie piept concurenței, secondaf 
fiind şi de cei doi feciori ai săi, deveniți majori. 

Căsătoria ultimei sale fiice cu „Dimitrie di Gior- 
gio”??), „negociante”, näscuf la Selifa (Macedonia), om 
bogat si activ, pe acea vreme arendasul moşiei Obârşia 
a lui Gănescu, devotat familiei Domnitorului Stirbey, ale 
cărei moşii le finea deasemenea cu arendă (Băileşti, 
Pătulele, Gruia şi Cuşmirul30), îl readuse pe Velea în 





casele părinteşti, pe care Georgiade le rescumpără dela 
Ath. Corenti (1866). 

Ultimii ani însă ai acestui frunfaş al negofului au 
fost patru ani de suferință, căci el perdu la 5 August 
1866, pe fiul său, Vasile — asasinat mișeleşte la Cuşmir —, 
iar la 11 Dec. 1857 pe celălalt fiu, Athanasie, mort subit 
la Bucureşti 1). 


28) Azi casele Domnului Alex. Carianopol. 

29) Dimitrie Gheorghiad, la 10 Ian. 1857. 

30) Unele împreuuă cu G. Giuroglu şi N. Emanoil. 
31) Născuţi la 27 Dec. 1832 şi 3 iulie 1834. 
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Bătrân, Velea Pavlovici s'a stins la 9 Aprilie 1870, 
iar fovaroşa lui de viață cincisprezece ani mai târziu, la 
20 Iulie 1884. 

NISTOR PAVLOVICI, nepotul lui Pavel Pavlovici si 
vărul celor frei, a fost unul din cei mai activi negustori al 
Craiovei, devofaţi casei sibiiene Hagi Pop, cu care a päs- 
trat o intensă corespondenţă. 

Venit prin recomandafia vărului său Vasile, el se 
ataşează şi de Zenovie Pop, dar mai ales de Stan Popovici, 
bänäfeanul, pus de Päunifa Hagicä în fruntea firmei cu 
care lucreazä. 





Scrisorile lui numeroase ne dau amänunfite detalii asu- 
pra alergäfurilor si sbuciumului său in interesul casei. 

Chiar in plină räzmerifä, la 26 Martie 1821, el scrie??) 
din Craiova: „socoteala scäunasilor am primito si voi 
vedea să scot ce voi putea dela dânșii cu toate că, dupe 
cum s'au arătat, mai tofi sunt la oaste” şi „aicea mai tot 
cu frică ne aflăm” (20 Mart. 1821), comunică tratativele lui 
„Nene” Hagiu, pentru lână, cu Ali-Aga, cel din Rahova 
(1 Mai 1821), cu sârbii ce au oi pe marginea Dunărei, 
ştirile ce-i vin dela Dii, unde sosiseră robi: „La Dii au 
venit sumă de robi, dar greci, grecoaice, copii, copile, 


32) N Iorga. Scrisori de boeri şi negustori Olteni şi Munteni. 
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fete, mueri şi să le fi vânzând prin târg 200 până la 500 
lei'55) — precum şi ori-ce crede că infereseazä. 

Refugiat la Ruşava pentru putin timp, el revine cu- 
rând, încurajat de „Her Dreisler”’*) şi de faptul că „au 
fost venit si ceva negustori din läuntru” (3 Iulie 1821). 
Aci găseşte „fârgu deschis numai cam cu frică”, Casa 
îi fusese luată pentru Găvazu-Paşa si acesta continuă să 
stea până la 18 Iulie, când el comunică la Sibiu: „Casa 
noastră s'au golit acuma de musafiri”. 

Pe Nistor Pavlovici, care se interesează mereu de 





prețul lânei (bârsanä, figaie ori stogoase), îl găsim mereu 
în strânse legături de prietenie cu Nicolae Iota, cel ce la 25 
Aprilie 1826, scrie: „Aci avem o sumă de negustori din 
Tara Muscălească. Vinde mărgele, cercei şi cumpără păr 
de porcu si pe Podulu Craiovei numai gura lor se aude: 
sbeară si beau, că marfă au puțină”, 

El se căsătorise cu văduva lui Icälas, iar o fică a 
acesteia a fost sofia Inginerului N. Mânăsfireanu, cu- 
noscuf și nouă din multele hotărnicii ale secolului trecut. 


33) Ibid. Pag. 144. 
34) Ibid. Pag. 145. Fr. Drexller K. K. Agenţie substitut, 
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Condica Poenarilor-Almăjani 
de 7. C. Filitti 


(Urmare şi sfärsit) 
MOŞIA CIOVÂRNĂŞANI 


52. Eu jupâneasa Dospina, fafa Radului post. din Bär- 
sesti si cu soţul meu Vlăsan, dăm zapis la mâna väru 
meu Mihai post. ot Ohabă că i-am vândut o parfe de 
moşie din Ciovârnăşani, a patra parte, cu toți rumânii, 
pre nume..., si de moşie si de legătură şi i-am vânduf 
de a mea bună voe, cu ştirea fufuror fraţilor şi a verilor, 
drept ushi 42 si am luat banii deplin în mâinile mele. 
Martori: Mihart cluceru, Laţco comis, Dumitrașco clucer 
of Spineni, ot Stängace Nicola post., Buliga căpitan, spă- 
täreasa Hârşova!1), Preda spätaru, [Corbeanu-Buzescu ot 
Cepturoae], Mihart clucer [ot Sitoae], ot Miară Dima 
post., ot Albești lanea căpitan, ot Bralostifa Drosul post. 
popa Dumitru ot Cofofeni, Bogdan banul, şi peste acest 
zapis să-şi facă şi cărți domneşti si am scris eu Vlăsan log. 
of Albeşti, cu zisa d-lor. 7146 [= 1638] Aprilie 27. 

53. Eu jupâneasa Radae şi cu feciorii mei anume 
Preda şi Lăpădat, feciorii lui Consfandin carele mi-au 
fost soţie, frate jupänesei Tomanei, dau zapis la mâna lui 
Mihai post. ot Ohabă, că i-am vândut a patra parte din 
Ciovärnäsani şi 4 rumâni anume... și cäfi se vor mai afla 
si de moșie si de legătură... cu bani gata 5580 și acești 
bani sunt luaţi pe ceară 1?) oca 50. Martori Dumitraşco post. 
nepofu spătăresii 15), Ion pah., din Drăgăneşti Mihai post. 
din Vägiulesti Ion, din Turceni [loc alb] şi Eremia, Preda 
din Ohabä, Nica väfaful, si am scris eu Mares. 7147 
[= 1638] Dec. 12. ’ 

54. La 1639 începe cumpărături în Ciovärnäsani Bu- 
lisa căpitanul. 

Eu Mihai cu frafii mei anume Nanul si Rädufa, fe- 
ciorii lui Staico din Ohaba, dăm zapisul nostru la mâna 
d-lui Buliga căpitanul, că i-am vândut satul Ciovärnäsani 
şi cu rumânii anume... Martori: Nicola post. ot Ceresneni, 
Giurca ot Budişteni i brat eso Nicola ot fam, Pätola 
väfahul ot Gerov, Radoslav vätaful ot Halänga, Gates post. 
ot Serica, Nişul of Coteşti i Vlădica post. ot fam. Mai 14 
väleat 7147 [= 1639]. 


11) Cred că nu poate îi decât văduva lui Mihai Cofofeanu, vel spătar 
1631—6, a cărui soţie se numea Hârşova 

12) La 1672, un doc. vorbeşte de cântarul de miere, taleri 2. 

13) Probabil al Hârşovei de la No. 52. Trebue să fie Dumitraşco Spi- 
neanu sin Dumitraşco cluceru. 
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55. Matei Basarab Voevod. Această poruncă a D-niei 
mele boerului D-niei mele Buliga vel căp. za dorobanţi, 
din Ciovârnăşani sud Mehedinţi, penfru moşie în Ciovâr- 
näsani, partea lui Dragofä toată, însă să impärfeascä cu 
frate-säu Bălaci a patra parte de sat din Ciovärnäsani, 
pentru că această moșie au fost dat si miluit Dragotä la 
moarfea lui pe nepoata lui Voica la leat 7130 [= 1622] 
si tot au fost pe seama ei cu bună pace, iar în urmă 
Voica a vândut această moşie acum în zilele D-niei mele 
Buligäi căp. drept ushi 38 gata. Si iar a cumpărat Bulisa 
căp. dela Voica fata Oprei din Meris, toată partea, drept 
ughi 24 Si iar dela Bälaci din Cäz[ä]nesti toată partea 
lui de moșie dintr'un teiu drept 3000 aspri sata. Şi iar 
a cumpărat dela Costea din Drăgoteşti toată partea lui din 
Drägotesti si din Zägujani si un feiu în seliște pentru 
casă si plai pentru vie, drept 5000 aspri gata. Si iar a 
cumpărat moşie in Zägujani dela Toma feciorul lui Ste- 
pan, nepoful Pertei din Drägotesti, însă partea lui, a sa- 
sălea holdä, ori cât se va alege. Si iar să-i fie moşie in 
Drägotesti, însă partea Gherghinei rosul, a treilea holdä 
de peste tot locul, pentru că le-au cumpărat drept un 
cal bun la vremea de oştire. Şi iar a cumpărat moşie în 
Simileşti dela Frăţilă al Neasului si dela feciorul lui, 
Seman. Şi iar să-i fie moşie in Gärboväf, însă partea 
Tomei din Bălăvăneşti, pentru că i-au dat Toma această 
moşie pentru că i-au scos capul dela periciune și dela 
moarte rea. Şi iar să-i fie moșie în Tämsesti dela Vlaico, 
Se lui Stefan ieromonahu, pentru că au fost a lui 
Ștefan ieromonahu si au fost căzut în gloabă de hof pentru 
un stup la Buliga cäp. şi i-au fost la cap [sic]. Si iar 
să-i fie un rumân anume Tudor Ceapeş și cu feciorii lui, 
pentru că acest om au fost căzut intr’o urgie la jupân 
Ghiorma [Alexeanu] vel ban al Craiovei si au stätut de 
periciune, iar Buliga cäp. el i-au scos capul de au dat 
ughi 30. Şi iar să-i fie un rumân anume Alexandru, cu 
muerea lui Musa si cu feciorii lui si cu toată moşia lui 
din Grigoresti la Merişi, pentru că l’au scos Buliga cäp. 
din puşcărie de au dat ughi 30. Şi iar să-i fie un rumân 
anume Tfetco şi cu feciorii lui, pentru că au fost rumân 
de moştenire Buligäi cäp. din Trăstănini, apoi el i-au 
scos capul dela perire cu ughi 32 dela Radu căpitan. 
Și iar să-i fie dela jupâneasa Călina a jupân Barbului 
paharnic Brädescul si dela feciorul ei Preda post. o fi- 
Sancă anume Neacşa şi cu feciorul ei lon, drept 5000 
aspri sata. Martori: Ghiorma [Alexeanu] vel ban, Dra- 
gomir [fratele Doamnei Sfancăi a lui Mihai Viteazul 
vel dvornic, Radul [Cocorăscu] vel log., Stroe [Leurdeanu 
vel vistier, Diicul [Buicescu] vet spätar, Babul [Poenaru] 
vel stolnic, Radul Mihalcea [Candescu] vel comis., Costan- 
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din [Cantacuzino] vel post., ispravnic jupan Radul vel 
log. şi am scris eu Dumitru Boldici log. în Târgovişte, 
Martie 31 văleat 7158 [= 1650]. 

56. Altă poruncă a lui Matei Basarab către credin- 
ciosul boer jupän Buliga vel cäp. za dorobanţi, dela Cio- 
värnäsani sud Mehedinţi şi jupâneasa lui Stanca. li infä- 
reste moşiile dela Ciovârnăşani, Meris, Drägotesti, Ză- 
gujani, Similesfi, Colibași, Erghiavifa, Pitulasi, Halänga, 
Gälmejoaia, foafe de cumpäräfoare. Rumänii din Gälme- 
joaia au fost fugiți toți si risipiţi intr'alte părți pentru 
neputinfa si nevoia lor; într'aceea boerul D-niei mele 
Buliga cäp. el au plătit toate birurile si dăjdiile lor tot 
din casa lui la visfieria domnească; după aceea s'au adunat 
aceşti mai sus zişi rumâni la bir si la moşia lor, iar boerul 
D-niei mele şi-au cerut banii câți a daf pentru dânşii de 
sau plătit la vistieria D-niei mele, iar ei nau avut de 
unde să dea banii, ci şi-au pus zi de zi şi banii mau putut 
să-i dea nici cum la mâna boerului; înfru aceea ei au venit 
tofi înainfea D-niei mele în divanul cel mare, împreună 
cu boerul, şi s'au dat ca să-i fie rumâni cu tofi feciorii lor. 
De asemenea pentru rumäni din Lăturoasa (Mehedinţi) 
a plătit Buliga „mierea si talerile în 4 ani şi s'au făcut 
birurile şi dăjdiile lor, peste tot aspri 34.000”14). Moşia Trăs- 
tänicu (Mehedinţi) era cumpărată dela Colțea cäp. si 
dela jupâneasa lui Sfana, fata Pârvului los. din Preşna. 
Moşia Valea Draii era cumpärätoare dela Preda comis 
şi dela Dumitraşco feciorul Prepusei. Tot de cumpărătoare 
moşiile Cioşul şi Gärbovef şi casele cu pimnifä în Tär- 
goviste, acestea dela negufätorii Ghinea şi Panait. Insă 
şi blestem am spus: după pefrecania D-niei mele, pre care-l 
va alege Domnul Dumnezeu a fi Domn si nu va cinsti, 
si nu va innoi si nu va înfări acest hrisov, ci-l va strica 
i-l va călca, acela să fie proclef... Martori: Ghiorma 
A lexeaau] vel ban, Dragomir vel dvornic, Radul [Coco- 
răscu] vel log, Ghinea [Brätäsanu] vel vistier, Diicul 
[Buicescu] vel spăfar, Preda [Brâncoveanu] vel clucer, 
Costandin [Cantacuzino] vel post., Barbul [Poenaru] vel 
stolnic, Radul [Cändescu] vel comis, Hrizea vel pah., 
Bunea [Mogosescu-Grädisteanu] vel sluger, Necula vel 
pifar si ispravnic Radul vel log. şi Mihalcea log. fe- 
ciorul Paraschivii log. am scris în Târgovişte, în luna 


[loc alb] in 26 zile, iar dela Adam veleat 7159 [= 1650/1]. 


Din actele publicate aci, din maferialul răposatului 
Stefan D. Grecianu si din inscripţiile dela Topolnița, pu- 


14) Pe marginea hrisovului: Această moşie Lăturoasa fiind vândută de 
Preda sin Curui cap. [fiul Buligäi] la Boia negutätorul şi Bóia au vândut-o 
la Radu Nistoran şi [acesta] lui Gheorghe post, s'au scris cu chinovar. 
Aprilie | leat 7254 [—1746], Barbul Văcărescu, vel log. 
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blicate de d. Iorga 15), rezultă următoarea spifä a neamului 
lui Lupu Buliga, desigur un om nou, căci foafe moşiile lui 
erau de cumpäräfoare, si care n’avea nici o legătură cu 
faimosul Lupu Mehedinfeanu. 


LUPU BULIGA 


căp. 1638, vel căp. za Dorobanţi 1645, ctitor al 
mânăstirii Topolnița 1645-6, agä 1653 când şi 
moare în lupta de ia Finta. 
Stanca 














| 16) | 
CURUIA STOICHITA CALINA 
spätar 1656, post, 1657, câp. 1664 vel medelnicer fiică + 1653. = Mihart 
1666, vel pitar 1673 când zugräveste Topolnița, 1666 


vel clucer + 1695 
= 1) Armeanca, probabil tiica lui Laţco comis 
din Paia şi a Stanei Brădescu 17) 
= 2) Anca sora negustorilor din T.-Jiu, Du- 
mitru gi Iorga Dumitrescu. care a ţinut şi pe 
Barbu Bengescu, cáp, za Cerneti şi pitar + 1660 


HÄRSOVA 


(din 1-a cäsätorie 
1689, 1695 


Dela Buliga, moşiile dobândite prin cunoscutele mij- 
loace de oamenii cari, afländu-se in slujbe si bucurändu-se 
de favoarea domnească, dispuneau de numerar!?), trec la 
fiul său Curuia, care are pricină, pentru partea din Cio- 
vârnășani cumpărată de tatăl său dela o Voica, cu nişte 
rude ale acesteia. 

57. Pricina se cercetează mai întâi de Stroe clucerul, 
ispravnicul scaunului Craiovei [1656]: dat-am cartea noas- 
tră la mâna Predei roșul ot Vlädäsesti ot sud Mehedinţi, 
ca să fie volnic să fie toată partea de moşie a unchiului 
său Drasotă din sat din Ciovärnäsani şi cu rumânii, 
pentru că o au fost dat Dragotä la moartea lui cu blestem 
surori-sa Stancäi, muma Predei, ca să-l pomeneascä, iar 
acum avuf-a pâră Preda la Domnul nostru Constandin Şer- 
ban Voevod, iar Domnul l’a trimis aici la noi cu cartea 
Mării sale ca să chemăm să vie și vară-sa Voica de faţă 
înaintea noastră si sau pârât şi au scos varä-sa un zapis 
mincinos, pre acea moșie şi nu sau crezuf căci au fost 
mincinos, căci au mărturisit mulți boeri înaintea noastră 
cum nu are vară-sa Voica nici o treabă. [Fără leat]. 

58. Aceeaş pricină se judecă de Domn în divan: Şi am 
socofit D-nia mea cu tof divanul că esfe mai volnică 


15) Inscriptii din bisericile României, I. 208 210. 

16) greşit, Chiriac, ibid. 

17) Curuia era, ca şi Vasile Păianu, nepot Barbului stolnic Brădescu 
şi era cumnat [vär prin alianță] cu Preda sluger Brădescu, fiul lui Barbu, 

18) cf. 1. C. Filitti, Evoluţia claselor sociale în trecutul Principatelor 
române. In Arhiva p. ştiinţa şi reforma socială, Anul VI (1927) No. 3—4 
pag. 318—322. 
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preofeasa Voica să fie această moşie, partea unchiu-său 
Dragotä si să o si vânză, pentru că este nepoată de frate, 
decât Preda feciorul lui Ivasco, pentru că el este nepot 
de soră. Martori: Chirca [Rudeanu] vel ban al Craiovei, 
Gheorghe Băleanu vel vornic, Stroe Fiera Leurdeanul vel 
log., Pârvul [Vlădescu] vel vistier, Pană Ben vel 
spätar, Bogdan die vel clucer, Radul [Färcäsanu] vel 
stolnic, Radul [Cändescu] vel comis, Radul [Staicuf Po- 
pescu] vel pah., Danciul [Pârâianu-Milescu] vel post., scrie 
umitru log. Boldici. Ianuarie 10 văleat 7164 [= 1656]. 

59. Curuia continuă cumpărăturile începute de tatăl 
său Buliga in Ciovärnäsani. La 7165 [= 1656/7], fără 
lună şi zi, cumpără dela jupâneasa Velica, moşie cu ru- 
mâni „iar cine va avea vre-o întrebăciune ,să aibă cu noi 
[Velica] a se întreba”. Martori: Lupul post. ot Halänga, 
Crăciun brat eso, Tudor Broscaru ot Trăstănic, Ivänis 
post. ot tam, Stan cäp. of Cernefi, Frăţilă stesarul, si 
„pentru credinţă am pus si degetul. 

60. La Iunie [fără zi] 7166 [= 1658]. Mihail Voevod 
[Mihnea Radu] întărește lui Curuia post. sin asa Buliga 
jumătate din moşia Ciovârnăşani cumpărată de tatăl său 
încă din zilele lui Matei Vodă [Basarab]. 

61. La 18 Iunie 7175 [= 1667] Radu Vodă Leon chiamă 
la judecată pe Ghinea din Cătun şi pe Preda Vlădăşescul 
pentru că s'a plâns boerul Curuia medelnicer că se fîn şi 
ei de moşia Ciovârnăşani. 

62. La 8 Fevr. 7178 [= 1670] Dumitru cu fiul său Giurca 
ot Izvoare si lvasco, Neniul, Giurca sin Predei, Iacov si 
Pătru ot tam, vând lui Curuia vel pitar toată partea lor 
din Similesti. 

63. La 26 Dec. 7181 [= 1672] Lupul post. ot Cătun 

cu jupâneasa si coconii vând lui Curuia vel pah. partea 
lor din Ciovârnăşani cu rumânii anume..., însă să se ştie 
că am tocmit capul de rumän, insurafi si neinsurafi, peste 
tot şi cu moșie cu tot, câte 7 galbeni, fac galbeni 49 şi ne-au 
dat d-lui tofi banii gata. Martori: Vasile post. Tatomires- 
cul, Miloş iuzbaş ot Lac, Iane i brat ego Negrifä ot Drä- 
gänesti. , 
64. La 26 Mai 7181 [= 1673] Ghinea post. ot Cătun, 
Mehedinţi, cu fiul său Drăghici, vând lui Curuia pah. 
moşia lor din Ciovârnăşani. Idem la 15 Iunie; martori: 
lane ot Lac, Negoiţă ot Ciovârnăşani, Nica ot Lac, Luca 
ot Pitulafi, Drasotă Täbärfä ot Cârlesti. 

Dupä Curuia, urmeazä fiicä-sa Härsova care, din cauza 
datoriilor, începe să vänzä din agonisitele tatălui si buni- 
cului ei, cu foafe ocrofirile ce i se acordă de domnie. 

65. Șerban Voevod [Cantacuzino] către jupâneasa Hâr- 
şova, fata Curuei clucer of Ciovârnăşani, care s'a jeluit 
pentru datoriile rămase dela fatăl ei, din cauza cărora o 
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urmăresc creditorii. Domnul o apără pentru moşiile si fi- 
ganii de zestre; în afară de acestea și de satul Ciovârnă- 
kanii cu casele, datornicii pot vinde averea Härsovei 
si ce vor lua să facă curamă, să-şi ia vericare dafornic 
după datoria lui, ce i se va veni, iar cu dânsa si cu zes- 
trele ei să n’aibä opreală. Iunie 11 leat 7192 [= 1684]. 

66. Eu jupâneasa Hârșova of Ciovârnășani, fafa Cu- 
ruei clucerul, dau zapis d-lui Cornei Brăiloiul vel sluger 
[viitorul mare ban] că i-am vândut satul Ciovärnäsani 
dimpreună cu alfe selişte care sunf alăfurea cu hofarul 
Ciovärnäsanilor, de cumpäräfurä, anume Milestii, Ciusii, 
Drägotestii si cu alți rumâni de cumpärätoare si de moşie 
de prin alte safe, veri unde s’ar afla si cu casele, cu foafe 
nemesfiile dinprejurul caselor, penfru că rămâind numai 
eu, în urma fafäni-meu, m'au apucat datornicii. Deci ajun- 
sându-mă vremea de lipsă şi neavând cu ce mai plăti 
birul tätäni-meu, am vândut :acesf sat, cu ştirea tuturor 
rudelor mele. Octomvrie 28, leat 7197 [= 1688] Martori: 
Iosif ieromonah, Giurca Corcoveanul, Pârvul of Birbi- 
nici, Radul Nistor. 

Astfel a trecut moşia Ciovârnăşani in stăpânirea fa- 
miliei Brăiloiu. 

67. Constantin Vodă Basarab [Brâncoveanu] întăreşte 
la 20 Iunie leat 7201 [= 1693] lui Cornea Brăiloiu vel pah. 
[viitor vel ban] moşia Ciovärnäsani. Ii întăreşte si Träs- 
fenicul, pentru că au fost al Curuei clucerul, iar după ce 
s'au petrecut jupâneasa lui Anca, sora lui Dumitru Dumi- 
frescul si a lorgäi si pefrecändu-se si Curuia clucerul, 
apucaf-au Dumitru şi frate-säu Iorga pe jupäneasa Här- 
sova, fafa Curuei clucerul, penfru zestrea surorii lor jupä- 
nesii Anca ce le-au fost petrecut Curuia cluceru si Här- 
şova neavând alt ce să dea, a dat satul Trăstenicul, iar 
după aceea Dumitru Dumitrescu si frafe-său Iorga, tre- 
buindu-le bani, au făcut acest sat vânzător către Cornea 
[Brăiloiu] vel pah. Martori: [loc alb] vel ban; Alexandru 
Alexeanu] vel vornic; Diicu Rudeanul vel log.; Mihai 

anfacuzino vel spăfar; Matei [Ciorosârleanu] vel vis- 
tiers Costandin Ştirbei vel clucer; Dumitrache Caraman- 
lâu vel post; Mihalcea Cândescu vel stolnic; Şerban 
Cantacuzino vel comis; Costandin [Ciorogärleanu] vel slu- 
ger; Barbul Fărcăşanul vel pifar; ispravnic Șerban [Gre- 
cianu] vtori log. Scris-am eu Mihai feciorul lui Stan log. 
din Târgovişte, în Bucureşti. 

68. De altă parte, acelaş Domn asigură jupäp-sei Hâr- 
sova stăpânirea peste ce-i mai rămăsese din zestrele ei 
şi o pune la adăpost de urmăririle creditorilor. Domnul 
zice despre Hârşova: au venit înaintea D-niei mele de s'au 
jeluit pentru datoriile făfâni-său Curuei cluceru si că 
o apucă pe dânsa ‘dafornicii şi zic cum să o scoafä din 
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casă şi din moşiile ce le are de zestre, anume satul Bä- 
siuleşti şi Craiovița. După cum a văzut cartea räpos. un- 
chiului d-sale Şerban Vodă [Canfacuzino, cf. No. 65], tot 
aşa auforizä şi Const Vodă Brâncoveanu acum pe Hârşova 
să fie acele bunuri în pace de alfi datornici şi niminea 
să n'o tragă la judecată, nici să n'o bântuiască, nici să 
aibă voe a luarea din zestrele ei măcar cât ar fi un 
cap de aţă. Si închee porunca domnească: Asijderea si voo 
datornicilor, să aveţi a vă feri si bună pace să dafi acestei 
jupânese şi zesfrelor ei, că rea scârbă si certare vefi pe- 
frece dela D-nia mea. Aprilie 21 leat 7103 [= 1695]. 

Dela familia Brăiloiu, moşia Ciovârnăşani va ajunge 
prin zestre în stăpânirea lui Barbu Poenaru-Almäjanu. 

69. Eu Venefiana, jupâneasa d-lui răpos. Costandin 
Brăiloiu biv vel şătrar, dau scrisoarea mea la mâna d-lui 
cumnatului meu Radului Brăiloiul logofăt za visfierie, că 
rămâind eu săracă de boer şi fiind multă datorie rămasă, 
am venit aicea la Bucureşti şi dând jalbă la Domnul nostru 
Io Grigorie Ghica Voevod ca să mi se scoafä zestrele mele 
din casa boerului meu, Măria Sa au rânduit pe P. S. Sa 
părintele mitropolit şi pe d-lui vel log. Costandin Brânco- 
veanu de mi-au scos zestrele, între care mi-au dat şi moşia 
Ciovârnăşanii, care fiind departe de mine, am făcut-o 
vänzäfoare şi căzându-se mai sus numitului cumnat ca 
s'o cumpere, i-am vândut-o. lunie 26 leat 7257 [= 1749]. 
Semnează: Maria Corb[elan[ca] seträreasa, Venefiana Bräi- 
loaica, Anifa Otef[teli]s[anca]. 

70. La 1 Aus. 7257 1745] Grigore Vodă Ghica porun- 
ceste lui vel ban să apuce cu strânsoare pe Radu Brăi- 
loiul biv log. za visfierie să plătească taleri 800 jupänesei 
Venefiana a răpos. setrar Cost. Brăiloiu, preţul vânză- 
rii moşiei Ciovârnăşani [vezi No. 69] şi din aceşti bani 
să se dea lui Mehmet Baraicfarul dela Diiu, taleri 390 
ce-i datora räpos. sefrar. 

71. La 20 Oct. 1751, Manolache biv vel armas, vel cäp. 
za Cernefi, orändueste pe Matei Susescu si pe Costandin 
Guran să meargä la mijlocul moşiei Ciovärnäsani, să caute 
toate semnele, de oarece Radu Brăiloiul biv log. za vistierie 
sa plâns că din jos despre moşia Cäzänestilor ar fi 
mutat nesfine hotarul mai pe din sus şi ar fi impresurat 
un codru de loc. Delegații, după îndreptarea semnelor 
cum vor afla mai cu dreptate, vor da şi scrisori pentru 
ca judecata să poată hotărâ. 

72. Mosnenii din Gärbovefi dau zapis la 19 Aus. 
1782 lui Bărbuceanu Poenaru biv vel sluger [Almäjanu] 
că apucându-se ei de au făcut o moară pe cureaoa lor de 
moşie din Gärbovefi, cu iazu ce au făcut strică 2 crivini 
ale slugerului, adică le îneacă apa şi le sapă din pricina 
iazului, căci dacă unde au făcut ei moara este moşia lor, 
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apoi din apă dincolo esfe moșia d-lui. S'au învoit la jude- 
cafä cu slugerul să-i dea din an în an câfe 8 obroace de 
porumb pentru venitul acelor 2 crivini, cât timp vor stăpâni 
ei moara, iar de se va întâmpla a mânca apa acele crıvinı, 
vor răspunde ei veniful şi după ce se va fi stricat moara. 
Pentru cei 4 ani frecufi de când cere d-lui venitul dela ei, 
de când au făcut moara si au stricat crivinile, i-a iertat, 
pentru dragostea d-lui Mihai Ştiucă, biv vel cäp. za le- 
fegii, judecătorul ot sud Mehedinţi. 

73. Adeverinfä dată la mâna surorii mele lelii Catincäi 
[văduva lui Barbu Poenaru Almăjanu, născută Brăiloiu] 
că m'am aşezat cu d-ei pentru lipsa zestrelor. Safta ade- 
verez, 1786 Aus. 7. 

74. Constandin Almăjanu paharnic [fiul răpos. Barbu 
Poenaru] jelueşte lui Nicolae Scanavi, biv vel posf., cai- 
macam al Craiovei, că un oare care Ion Ciocänel, logo- 
tefel din Mehedinţi, căsătorindu-se de 3 ani si luând zestre 
o moşioară ce se hotărăşte cu Ciovärnäsanii, i-a împresuraf 
ca la 300 stânjeni. Caimacamul porunceşte la 20 Oct. 
1814 ca Ciocănel să fie adus la judecată. 


MOȘIA ZAGUJANI 


era în hotar cu Ciovârnăşanii. In acea moşie a intrat 
prin cumpărătoare Cornea Brăiloiu după ce, la 1688 [vezi 
No. 66] cumpărase Ciovârnăşanii. Si Zăsujanii au frecuf 
prin zestre dela urmaşii lui Cornea Brăiloiu la Barbu Poe- 
naru-Almăjanu. 

75. La 19 Sept. 7205 [= 1696] 12 boeri luaţi pe rävasele 
Domnului Consfandin Brâncoveanu de Cornea [Brăiloiu] 
vel ban şi de Radoslav, Pârvu, Petru şi alți moşneni Zăsu- 
jani, adeveresc partea de cumpărăfoare a banului Cornea in 
Zägujani şi o alipesc la Ciovârnăşanii acestuia. Cei 12 boeri 
sunt: Costandin Ofetelisanu, Ionasco căpitan, Coandă că- 
pitan Cernăianu !?), Oprea căpitan, Pătru căp. ot Dolj, 
Preda iuzbasa, Udrişte sin Iane mazil, Giurca Azaninul 
[sic]?0), Miloş Cloșanul, Nicola ceausul Dänescu, Sta- 
nislav log. Merişescul, Tänasie vfori portar. 

76. Anaforava departamentului de 4 din Craiova, la 
1816 Sept. 16, în pricina şefrăresei Anica Poenäreasa si a 
mosnenilor Zägujani (Nicola Velicescul, Simion Pascu! 
Stoica Dräghicescul, Ioan Munteanu, Ioan Petrică, vechili 
si din partea celorlalți) cu biv vel pah. Costandin Almă- 
janu, ai căruia părinți i-ar fi cufropif şi cari jeluiserä la 
Costache Suful biv vel spătar, caimacam al Craiovei. Sem- 
nează Costandin Zäfreanul medelnicer. 


19) Desigur identic cu Conda cäp. ot Vlădaia 1708 [Arhivele Olteniei 


Vit (1928) p. 460]. 
20) In doc. de sub No. 80: Anescul. 
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MOŞIA CIUSII 


era o parfe din Ciovârnășani. A intrat prin cumpără- 
toare în stăpânirea lui Buliga căpitan, a trecut la fiul său 
Curuia, apoi la fiica acesfuia Hârşova şi dela aceasta 
prin vânzare, odată cu Ciovârnăşanii, la familia Brăiloiu. 
Prin zestre a frecut apoi la Barbu Poenaru-Almäjanu. 

77. La 16 Nov. 7151 [= 1642] Dochia fata Stoicăi ,,ne- 
potul Lupului lui Fofin de fatä” ot Ciusi vinde parfea 
ei din Ciusi, însă al treilea funie, lui Buliga cäp. Martori: 
Dumitru post. ot Colibaşi, Gruia iuzbaşa din Bobäifa cu 
fraţii lui Mircea, Radu și Pătru, Radul post. din Medvej- 
dea, Toma vätaf şi zet [sinere] eso Dumitru ot Colibaşi, 
Giurca post. din Budänesti, Vlacomir şi Dragofä of fam. 

78. La 16 Julie 7160 i 1652] altă cumpărătură a lui 
Buliga cäp. in Ciuşi dela Preda pah. sin Stamate pah. 

79. La 1 Fevruarie 7172 [= 1664] Curuia cäp. fiul lui 
Buliga, mai cumpără in Ciuşi partea lui Bogdan cu frate 
său Nica si a lui Ivasco cu frate-säu Drasotă „şi toată 
rudenia” lor. Martori: Balica ot Cernaia i brat ego Mihai, 
Pârvul iuzbaşa ot Băsiuleşti, Gruia ot Pesciana, Dumi- 
trasco of Râioşi, Räducan ot Preşneni, Preda com[i]sul 
of Gärbovefi, Vasile ot Paia i brat ego Preda. Si a scris 
Dumitrașco sin lacov cäp. ot Cernaia. 

80. După ce Cornea Brăiloiu dobândi Ciuşii prin 
cumpäräfoare, odată cu Ciovârnăşanii, dela jupâneasa Hâr 
şova, fafa Curuei [vezi No. 66], ceru să se hofärniceascä 
de către mosnenii din Ciusi si din Gärbovefi of Mehedinţi. 
Domnul autforizä să facă această lucrare boerii adeveritori 
şi hotarnici aleşi de părți: Const. Ofetelisanu, Ionașco 
căp. Vardniceanul, Conda căp., Giurca Anescul [sic], Lu- 
pul cäp. Glogoveanu, Drăghici Cätunariul, Oprea căp. ot 
Pleşoi, Iancul iuz. ot Jidovstifa, Stanislav log. Merişescul], 
Mihai iuz. Mezina, Nicola Ceausul ot Severinesti, Pär- 
vina of Vrabefi, Vasilie cäp. August 3 leat 7204 [= 1696]. 

Pe vremea stăpânirii austriace în Oltenia [1718—1739] 
se naşte, pentru ò parte din Ciusi, între un moşnean, Semen 
ciausul, si Constatin Brăiloiu, fiul lui Cornea, un proces 
ce se continuă de urmaşii litiganfilor timp de aproape 
100 de ani. Cel dintâi doc. din condică privitor la acest 
proces esfe următorul. 

81. La 20 Oct. 1781 velifii boeri ai divanului din Bu- 
curesti, orânduifi să cerceteze pricina, Nicolae [greşit 
Constandin, în condică] Dudescu vel ban, Pană Filipescu 
vel vornic, Manolache [sreşit Constandin, in condică], 
Brâncoveanu vel log. [de fara de sus], Grigore [Băleanu] 
vel log. [de fara de jos], raportează Domnului că Ivan 
Ciuşanu din Mehedinţi s'a jeluit contra biv vel slugerului 
Barbu [Poenaru] Almăjanu că acesta, cu moșia sa Cio- 
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vârnăşani ce o are de zesfre dela räpos, pifar Radu Brăi- 
loiu, îl cutropeste. Almăjanu, chemat mai nainte la judecata 
divanului Craiovei, a prefextat că are sinefurile sale la 
Sibiu, şi că le va aduce, dar nu le-a adus. Ivan Ciusanu 
a infäfisat acum un hrisov dela Simeon Vodă Movilă cu 
leat 7110 [= 1601/2], de sunt ani 180, căruia nu s'a putut 
da credinţă pentru că nu este semnat nici de Domn, nici 
de marele logofăt. A mai infäfisat 2 cărți de pe vremea 
când sfăpâneau Nemţii în cele 5 judeţe de peste Olt, dela 
leat 1737, de sunt 44 ani, iscälite de răpos. Const Sträm- 
beanu şi Const. Obedeanu, cu cuprins că s'a judecat Semen 
ceaușul cu răpos. Const. Brăiloiu. Acesta a întors atunci 
lui Semen dijma de pe un loc ce-i cufropise si Semen a 
rămas cu moşia Därmänestii, iar pentru Ciuşi nu s'a lă- 
murit pricina, căci s'a făcut pacea [dela Belgrad] şi unui 
din cefasii lui Semen a plecat cu actele de proprietate 
la Coblisnifa peste Dunăre. Abia la 1776, jeluitorul de 
acum Ivan Ciusanu a putuf obținea o scrisoare dela ser- 
darul Nicoli, ispravnicul de Mehedinţi, către un „Paor 
obärchinez ot Fetislam”, la care sa dus şi a reluat 
cărțile de moşie. Eşind după aceasta la judecată dinaintea 
lui Grigorie Razu biv vel clucer, caimacam al Craiovei, 
la 1779, Barbu Almäjanu a prefextaf iarăş că sinefurile 
moşiei sunt la cumnatele sale, fetele lui Radu Brăiloiu, la 
Bucureşti, dar acestea au făsăduit că ar fi având acte. 
Boerii velifi săsesc cu cale ca Vodă să dea ordin lui 
Costache [în rezoluţie pusă de Domn, Cosfi] biv vel stol- 
nic, ispravnic de Mehedinţi, să cerceteze la față locului, 
cu ajutorul şi al unei cărți de blestem. 

Actele ce urmează în condică sunt focmai dela 1816, 
dar din ele se vede că pricina nu-şi gäsise încă sfârşit 
la această dată. 

82. La 7 Martie 1816 pah. Const. Almăjanu, fiul lui 
Barbu Poenaru, arafä caimacamului Craiovei că acum 
şi-a găsit sinefurile şi cere să se adune din nou tofi boerii 
departamentului [de patru], orânduindu-se însă şi un boer 
adiaforos?!) si cu știință de judecată, de oarece unii din 
boerii departamentului au înţeles curgerea pricinii într'un 
chip, iar alţii într'alt chip. 

83. La 24 Martie 1816, departamentul de 4 din Craiova, 
dă dreptate lui Const Almăjanu, pe baza zapisului jupâ- 
nesei Hârșova [de vânzarea moşiei Ciovärnäsani către 
Cornea Brăiloiu la 1688, vezi No. 66] şi pe baza hrisovului 
lui Const. Vodă Brâncoveanu pentru întărirea stăpânirii 
lui Brăiloiu [vezi No. 67], acte care erau rătăcite pe vremea 
stăpânirii austriace în Oltenia, din care cauză moşnenii 
putuseră atunci cäsfiga procesul. Semnează: Petru Por- 


21) impartial, neutru. 
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tărescu medelnicer, Costandin Zätreanu medelnicer, Du- 
mitrache Urdăreanu sluger. 

Se vede însă că unii judecători au fost de alfä părere, 
ceea ce a făcut pe Const. Almăjanu să ceară caimacamului 
să numească un expert [vezi No. 82]. 

84. La 24 Aprilie 1816, divanul Craiovei scrie serda- 
rului Costandin Borănescu, vechil al ispravnicatului Me- 
hedinfi, că vrând să se pliroforisească de sunt adevärate 
ori zicerile pah. Const. Almăjanu, ori zicerile lui Dumitru 
Ciușanu, fiul lui Ivan Ciusanu [jeluitorul dela 1781, vezi 
No. 81], îl orändueste pe el ca un practicos cu idee si 
ca o parte adiaforos şi deci primitor descoperirii drepfäfii, 
să cerceteze la fafa locului. Const. Samurcas vel log., 
caimacam; Dumifrache Bibescul vel log.; Alexandru Ar- 
shiropol; loan Vlădăianu vel clucer. 


85. Raportul lui Bărănescu, dela 15 Mai 1816, con- 
chide în favoarea lui Const. Almăjanu. Arată că chestia 
discutată este de a şti dacă partea de moşie revendicată 
de Ciusanu era sau nu cuprinsă în vânzarea fäcufä de 
jupäneasa Hârșova căfre Cornea Brăiloiu, dela care sau 
coborât Ciovärnäsanii la Const. Almăjanu. Borănescu zice 
că a rugat și pe Räducan Sefendache biv vel setrar si pe 
Stefan Miculescu biv vel clucer za arie, judecäforii jude- 
tului Mehedinţi si pe polcovnicul Dumitrache Gärbovi- 
ceanu, om bäfrän si cu sfiinfä, sä ia parfe la cercetare. 
S'au văzut un hrisov dela Mihai Vodă [Viteazul] din 
7006 [= 1597/8] si unul dela Simeon Movilă din 7110 
[= 1601/2], cărora însă nu li sa putut da crezare, ne- 
având nici iscälituri, nici pecefi. De asemenea nu poafe fi 
socofifä adevărată o hofärnicie din anul 7154 [= 1745/6] 
de oarece esfe iscălită de boeri mari, vel comis, vel post., 
vel vistier, vel log., vel pah., vel armas, cari nu se frimif 
să facă hotărnicii si de oare-ce nici această ordine în 
care boerii sunt menţionaţi nu esfe ordinea obișnuită a 
rangurilor. De asemenea par false următoarele acte dela 
1737: unul iscălit de un neamf, Zalhao Zencol, de Const. 
Strâmbeanu si de Const. Obedeanu; aïltul, iscälit de 3 
nemfi, prin care se orânduesc să cercefeze 4 boeri, Mihai 
Medvejanu, Barbu lopceanu, Consfandin Poenaru şi Con- 
sfandin Brädescu; în sfârşit un înscris iaräs de alegere de 
4 boeri anume Mihai Medvejanu, Barbu lupceanu, Dumi- 
frasco Vlădăianu si Iovan Zătreanu. Toate aceste acte au 
fost fabricate, conchide Borănescu, de Semen Ciușanu, cel 
ce pornise pricina în fimpul ocupației austriace. 

La 26 Mai 1816, Const. Almăjanu cere câimacamului 
Craiovei să se reînceapă judecafa pe baza raportului lui 
Borănescu. 

86. La 23 Iunie 1816, divanul Craiovei condamnă pe 
Ciușanu să plătească lui Almăjanu 4040 taleri. Semnează: 
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Const. Samurcaş vel log. caimacam; Const. Brăiloiu vel 
log.; Dumitrache Brăiloiu; Costandin Haralamb vel clucer. 

Dumitru Ciuşanu făcu apel la divanul domnesc din 
Bucureşti. 

87. Este curios că ordinul domnesc din 29 Oct. 1816, 
pentru înfăţişarea părților arată ca jeluitor pe Dumitru 
Sârbul ce s'au arătat acum de sudit al Rosii. Se vede că 
Dumitru Ciuşanu, pentru a-şi asigura ceva şanse de a 
câştiga pricina, se transformase în sârb si alergase la o 
suditenfä străină, care in acele vremuri era uşor de 
obţinut. 

88. Anaforaoa din 10 Ian. 1817 a velifilor boeri din 
Bucuresfi oränduifi sä cercefeze pricina, conchide in fa- 
voarea {ui Const. Almäjanu. Este semnată de Radu Go- 
lescu vel ban, Grigore Bäleanu vel vornic, Mihalache Manu 
vel log., Costandin Dudescu biv vel log., Iordache Golescu 
vel log., Nestor [Predescu] clucer. Domnul loan Caragea 
o infäreste la 21 Fevruarie si porunceste vel hafmanului 
divanului domnesc să împlinească toată cheltuiala pahar- 
nicului Almăjan. 

89. Urmează la 11 Mai 1817 învoială între Almăjanu 
şi moşnenii cari pieiduserä procesul: popă Stefan, Du- 
mitru, Dumitrasco, Nicolae of Căzăneşti. 


MOŞIA DRAGOTESTI 


Actele din condică sunt privitoare numai la cum- 
päräfurile făcute în această moşie de Buliga cäp. şi de 
fiul său Curuia. 

90. La 16 Mai 7153 [= 1645] Toma sin Stepan si al 
Pirtei ot Drägotesti vinde lui Buliga vel cäp. un loc anume 
Simileşti, partea lui Cârjan, pentru că au scos Pirta si 
Brata pe Cârjan dela spânzurătoare, iar Cârjan au dat 
moşia din Similesfi lui Braa şi Pirfei. Martori: Räduf post. 
of Medvejdea, Tănase post. ot Orbesti, Preda comis si 
Lăpădat iuzbaş şi Avram ceauş si Toma sin Potolea si 
Negot post ot Baltă, Drăghici ot Vrabeti, Stănilă ot 

acofi. 

91. La 20 Dec. 7159 [= 1650] Vlăşan şi Andrei, feciorii 
Stanciului din Dräsotesti oi Gorj, siliţi „de bogate lipse”, 
vând partea lor din Drägotesti lui jupân Buliga cäp. ot 
Ciovärnäsani. 

92. La 6 Iunie 7173 [=: 1665] Lupu feciorul lui Stoican 
din Criva, vinde partea sa din Drägotesti lui Curuia 
căp. sin Eule cäp. Martori: Ivan cäp. ot Glogova, Mi- 
hart pah. ot Costifa, Vasile pah. ot Paia i braf ego Preda. 
Semneazä Barbul Filisanu, Preda vistier. 

93. La 24 Aprilie 7174 [= 1666] Dobromir sin Pătru 
Dracea ot Drägotesfi vinde partea sa de moşie din Drägo- 
teşti unchiului său Stoian Robul. 
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94. La 26 Oct. 7175 [= 1666]. Nişul şi cu frafe-său Stroe 
of Criva vând partea lor din Drägotesti lui Curuia vel 
medelnicer, pentru că au stătut cu ei de s'au judecit dela 
sf. mânăstire Crivednicul, dela părintele Macarie egume- 
nul si dela fot soborul. „lar de s’ar' scula cineva dinfr’ai 
noștri si se va ispiti a întoarce această moşie, d-lui să 
fie volnic a da banii care i-am dat noi de ne-am judecif 
şi să fim „iară rumâni cum am fost si mai nainte la mâ- 
nästire”. 

95. La 8 Fevr. 7178 [= 1670] Dragomir si cu frafe-säu 
Mihai și Pătru din sat din Preşneni vând partea lor din 
Drăgotești, însă din funia Hondrei jumătate, lui Curuia 
vel pitar. 

96. In aceeaş zi, lonaşco, Giurca şi Iacov ot Izvor, 
vând moşie în Drägotesti lui Curuiaj vel pitar. 

97. La 22 Fevr. următor, Curuia pifar cumpără moşie 
în Drägotesti dela Crăciun ot Gornovifa. 

98. Urmează alfe două cumpărături în Martie şi alte 
două în Ausust acelaş an, apoi alfa la 8 Martie 7186 
[= 1678] când Curuia ajunsese vel paharnic. 

Mosia Drägotesti a fost vândută de jupäneasa Hâr- 
şova, fata Curuii, odată cu Ciovärnäsani si cu Ciuşii, la 
1688, lui Cornea Brăiloiu [vezi No. 66]. | 

99. La 30 Iulie 7217 [= 1709] Semen Robul sin Aldea 
ot Drägotesti, cu femeea sa Stoica si cu fiul lor Radu vând 
moşie în Drägotesti coconului Costandin fiul d-lui Cornea 
vel ban [Brăiloiu]. Martori: Neasul pârcălabul ot Peş- 
ciana, Dumitrasco Stirban, Nicolae Urzick. 

Mosia Drägotesti a trecut apoi prin zestre dela familia 
Brăiloi la Barbu Poenaru Almăjanu. 


MOŞIA SCORILA SI ASCUNSA, 


a fost de cumpäräfoare a lui Barbu din Poiană, începătorul 
neamului boerilor Poenari. 

100. Eu Teodosie spătarul [Corbeanu, zis şi Buzescu 
după soție] cu fiul meu Preda post. din satul Cepturoaia, 
dăm zapisul nostru la mâna jupânului Barbu post. din 
satul Poiana, că i-am vândut satul Scorila din sud Mehe- 
dinţi. Martori: Stamatie asa, Matei [din Bräncoveni, vii- 
torul Matei Vodă Basarab] asa, Stanciu log. din Fundeni. 
In Bucureşti, lulie 8, leat 7137 [= 1629]. 

101. La 7144 [= 1635/6] Matei Vodă Basarab întăreşte 
lui Barbu clucer din Poiană saful Scorila, arăfând că 
a fost de față, ca vel agă, când s'a cumpărat dela Tudosie 
[acum] logofăt, ginerele Predei banul [Buzescu] ot Cep- 
furoaia în zilele lui Alexandru Vodă Ilias în al 2-lea 
an de domnie, drept 320 galbeni gata şi că Barbu i-a dat 
atunci un cal bun „pentru căci am făcut așezământ”. 
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Mai întăreşte lui Barbu şi satul Zlaşoma din Mehedinţi, 
cumpărat fot dela Tudosie log. si dela feciorul său Preda, 
acum „în zilele Domniei mele”. 

102. Anca jupâneasa lui Hamza clucer din Belcin, cu 
fetele ei Ilina, Preda şi Stanca, dau zapis cumnatului ei 
Dumitrasco Poenarul si jupânesei lui Cärsfinei, că acum 
după pefrecania lui Hamza, rămânând multă datorie pe 
urma lui, au vândut lui Dumitrașco partea lor de moşie. 
Martori: Tănase pah. din Bezdina, popa Radul din Belcin, 
Stan iuzbaş ot fam, Gheorshe post. din Slävitesti. Si 
am scris eu, Neagul Färcäsescul, Mai 29 leat 7177 [= 1669]. 

Apoi doc. lipsesc până la anul 1778, ceea ce arafă că 
stăpânirea Poenarilor n'a fost turburatä aproape un veac 
si jumătate. La data aceasta însă o văduvă de Poenar, 
Ancufa, remäritafä Sfäneascä, își vinde cu ştirea rudelor 
partea din Scorila şi Ascunsa, rămasă dela soţul ei. 

103. Fiind chemaţi la divan ca să fim la mezatul mo- 
şiilor Scorila i Ascunsa ale d-ei jupânesei Ancuţei Stă- 
neasca, fiind şi noi rude si având si noi o părticică in 
Scorila, musferii a cumpăra nu sunfem, că şi noi parfea 
noastră încă o vindem. Aprilie 26 leat 1778, Costandin 
Poenaru, Iordache Poenaru. Asijderea şi noi, 7 Mai 1778, 
Radu Poenaru, Radu postelnicul. 

104. Incredinfez cu acest răvaş al meu la d-lui Dra- 
gomir freti log. pentru moșia Scorila i Ascunsa ale d-ei 
sefräresii Ancufii, că am daf eu înaintea d-lui caimaca- 
mului, pe sfânjen bani 70, iar cine va da mai mult să 
fie slobod despre mine să cumpere. 1778 Aprilie 27. B. 
VI[ä]Jd[ a Jianul. 

105. Cinstite d-ta biv vel clucer [caimacam al Craio- 
vei] să fii d-ta sănătos. Cinsfifa scrisoare ce mi sau fri- 
mis, Costandin catana mi-au adus-o, cele ce-mi poruncesfi 
d-ta am văzut pentru părțile de moşie ale sefräresii 
Ancuţei Stäneascäi ce le are dela cumnatul meu Matei 
Poenaru. Eu, slavă lui D-zeu, mi-am ţinut agoniseala so- 
fului meu, dar să mai cumpăr [nu pot]. Cui va da mâna să 
cumpere, slobod este şi de mine şi de ginere-meu Tudo- 
rasco Fărcăşanu şi fii d-ta sănătos. Către D-zeu rugă- 
toare penfru sănăfafea d-fale, Magdalina monahia Poenă- 
reasa. [Fără leat]. 

106. Eu Ancufa Sfäneasca şătfrăreasa, dimpreună cu 
fie-mea Bălaşa, fiica räpos. Matei Poenarul ce mi-au 
fost soţie întru căsătoria [mea] dintâi, daf-am zapis d-lui 
Stefan Bibescu biv vel stolnic, că i-am vândut părţile 
noastre din Ascunsa si din Scorila, de peste tot hotarul 
jumătate, care ni-au rămas şi nouă după moartea räposa- 
tului, în lipsa zestrelor mele si clironomie fiicei noastre. 
După moartea răpos, rămâind multă datorie pe urma d-lui 
ce au făcut în viața sa si la negufätori turci si la creștini 
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și vânzându-se şi dintru ale casei răposatului soțului meu 
Matei Poenaru şi din zestrele mele, de sau plătit da- 
foriile, ni-au rămas aceste părți de moşie în lipsa zes- 
trelor si în loc de clironomie. Deci nouă fiindu-ne depăr- 
tate, de nu am putut să le căutăm venitul, fiind călcate 
şi împresurafe atât de către d-lor boerii Poenari, rude- 
niile răposatului, cât si de alfi vecini i räzasi, le-am făcut 
vänzäfoare si am frimis vechil despre parfea noasfrä pe 
d-lui postelnicul Dinul Bärsescul si pe Petre omul nostru 
dinpreună cu luminafa cartea mării sale lui Vodă si cu 
Stan copilul din casă, căfre d-lui caimacamul Craiovei 
ca să facă mezat acestor moşii si mergând acolo, au adus 
şi pe d-lor boerii Poenari, fraţii şi rudeniile răposatului, 
si făcând mezat în divan, fiind de faţă şi d-lor boerii 
pământeni de acolo, [rudele mau vrut să cumpere] si 
fiind [cu] al doilea protimisis d-lui stolnicul Bibescu, 
fiind räzas. [De oarece însă] d-lui sefrarul Barbul Poe- 
narul si d-lui nepoți vistieru [sic]??) Vasile Poenaru zic 
că ar [fi având] şi d-lor al patrulea parte [din 1 Sco- 
rila], dacă vor primi blestem, le va rămânea acea parte. 
1778 Iunie 6. Semnează: Ancufa Stăneasca säfräreasa, 
dinpreună cu fie-mea Bălaşa Cojocăreanca; [loc alb] Co- 
jocăreanu, soţul Bälasei Poenăresii, fiica răpos. 'Matei 

oenaru; Neofif esumen Znagoveanu; Radul Poenaru; Mi- 
hai Amäräscu; Costandin Bârsescu. Zapisul este adeverit de 
Nicolae Dudescu vel ban. 

107. Adeverinfa Ancufei Sfäneasca sefräreasa cä a pri- 
mit un acont dela stolnicul Stefan Bibescu. 1778 lunie 6. 

Dela Bibescu, răscumpără cu profimisis Barbu Poe- 
naru-Almăjanu. 

108. Adeverez cu scrisoarea mea d-lui cumnatului 
meu Barbul Almăjanu pentru moşiile ce am cumpărat 
dela d-ei Ancufa Sfäneasca sefräreasa, că după căderea 
ce au avuf de profimisis, am primit banii dela d-lui, ce 
am fost daf d-ei sefräresii şi i-am dat d-lui zapisul de 
cumpäräfoare şi foafe scrisorile şi d-lui să aibă a le 
stäpäni în pace. Stefan Bibescu stolnic, 1778 Sept. 9. 
Adeverit de Teodorache [Negri] clucer, caimacamul Cra- 
iovei la 18 Sept. 

109. Adeverinfä dată de Constantin Bärsescu postelni- 
cul, in numele Ancuţei Stäneascäi, setrarului Barbu Poe- 
naru [Almäjanu] pentru plata preţului. 1778 Sept. 18. 
Plata se face de Barbu Poenaru treptat, până la Sept. 1779. 

Odafä intrat în stäpânirea moşiei Scorila, Barbu Poe- 
naru are pricini de hofärnicie. 

110. Dela divanul Craiovei. Cinstfite d-ta Ioniță Ofte- 
felişane biv vel sefrar i d-ta Barbule Ofefelişane biv vel 


22) adică: şi d-lor [ceilalţi] nepoți [ai] vistieru[lui]. 
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clucer za arie, pentru moşia Scorila i Ascunsa ale d-ei 
şefrăresii Ancufii 'Sfäneascäi, care sau vândut la mezat 
şi au fost cumpărate de Hagi Gheorghe [loan] de aici din 
Craiova şi aflându-se [afunci] la Bucureşti d-lui stolnicu 
Stefan Bibescu, le-au fost cumpărat şi d-lui [acolo] dela 
d-ei sefräreasa, [iar] în urmă, cu al doilea carte a lui Vodă 
a venit poruncă că de vor da rudele d-ei cât a dat sfol- 
nicul, să se profimiseascä, şi a dat Barbu Poenaru, şi de 
oare ce acesf Poenaru nu sa odihnit cu mäsuräfoarea 
făcută de Radu Zăfreanu postelnic, mai ales că-l calcă si 
clucerul Iordache Păianu, [sunfefi oränduifi spre indrep- 
tare]. 1779 Ghenarie 14. Teodorache Negri clucer, caimacam; 
Hagi Stan Jianu paharnic; Stefan Bibescul stolnic. 

La 24 Mai se orändueste Const. Otetelisanu în locul 
lui Ionifä Otefelisanu, care era ocupat ca judecätor la 
Vâlcea. Semnează acelaş divan, plus loan Brăiloiu sluger si 
Șerban Ofefelişanu stolnic. 

La 4 lulie se orändueste căp. Panait în locul lui Const. 
Otetelisanu. Venise mumbasir domnesc ca să nu se mai 
trägäneascä hofärnicia. Divan: Grigore Razo biv vel clucer, 
caimacam; Hagi Stan Jianu pah.; Stefan Bibescu stolnic. 

111. Hotărnicia [fără leat] moşiei Scorila. 

La hotarul despre moşia Drincea a vel log. Mano- 
lache Brâncoveanu, ispravnicii moşiei, Nicola Goran şi 
Ion sin profopopu Barbu, au arătat o hofărnicie a 12 
boeri dela 1760 Nov. 12, iscälitä de răpos. Vläduf Gä- 
nescu biv vel medelnicer, Barbul Porfärescul biv vtori 
pitar şi Consfandin Racoviceanul biv vfori armas. 

Pentru hotarul despre moşia Vlădaia2:) a boerilor 
Vlădăeni, Barbul Vlădăianu a scris pitarului Nicolae Vlă- 
dăianu şi a venit dela Craiova, arăfând copie de hrisov 
cu leat 7130 [= 1621/2] al [Radului] Mihnii Vodă, cu 
semnele moşiei Vlădaia. 

Spre hotarul dinspre moşia Dobra, a venit Räducan 
Poenaru cu o hofärnicie dela 1763 Oct. 26, făcută de 
Barbu Portărescu biv vfori pifar si Dumifrasco Vlădăianu. 
Au rămas odihnifi şi sefrarul Almäjanu şi Nicolae fiul 
d-lui slugerului Constandin Poenaru. 

Hotarnicii arată partea d-ei sefräresii Ancufa şi partea 
räpos. medelnicer Gheorghiță Poenaru şi partea d-lui 


23) Pentru moşia Vlădaia se mai găsesc în condică următoarele men- 
tiuni de acte: 

a) hrisovul Radului Voevod, feciorul Mihnii Voevod, văleat 7130 
[—162%] este la Vlädäeni. Este hrisovul de care se vorbeşte in text. 

b) adeverinţă, fără leat, a 10 împrejuraşi cari au mărturisit cu ştiinţa 
lor înaintea divanului [Craiovei] şi înaintea P. S. S. chir Climent episcopul 
Râmnicului ee supt afurisanie, cum cä ei nici au auzit, nici au 
pomenit să fi stăpânit mânăstirea Tismana vreodată moşia Vlădaia, ci au 
pomenit stăpânind necurmat Coanda căpitanu [tatăl lui Fota Vlădăianuj. 
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setrarului Barbu Poenaru cu verii d-lui Dumitrașco, Cos- 
tandin şi |loc alb] Poenari, ce le zice Belcineni. 

In moşia Ascunsa au părți: d-ei sefräreasa Ancufa; 
monahia Magdalina Poenăreasa; mânăstirea Gänescului din 
Craiova, danie dela serdarul Dumitraşco Poenarul Belci- 
neanu; şetrarul Barbu Poenaru. 

112. Dela divanul Craiovei. Au avut judecată înainfea 
noastră Barbul Vlădăianu, vechil soţiei sale Zoifii fiica 
răpos. medelnicer Gheorghiţă Poenaru?!), si Magdalina 
Poenăreasa monahia ce au fost soţie lui Constandin Poe- 
narul Scurtu, cu d-lui Barbul Poenarul biv vel şetrar, în- 
vinuind pe aceasta că vrea să răscumpere părţile din 
Scorila şi Ascunsa ale şefrăresii Ancuţii Stăneascăi si 
că mai mult li se cuvine lor fiindcă se frag după mosul 
lor25). Când a fost mezat, ei nau putut da cât sa oferit 
[vezi No. 103 105], dar acum au adeverit că nu s'a plătit 
afâta. Judecata consfafând că Barbu setraru Poenaru are, 
prin Vasile vistier Poenaru, aceiaşi mosi ca şi jeluitorii, 
îi întăreşte stăpânirea. 1779 Sept. 2. Grigore Razu clucer 
caimacam; Costandin Gianoglu biv vel pah.; procitoh Mihai 
Crăsnaru sluger. 

113. La 5 Ghenarie 1790 Catrina Poenaru slugereasa 
văduva lui Barbu [Almäjanu] jelueste divanului Craiovei 
că [sefraru] Barbu Vlădăianu si [polcovnicul] Nicolae 
Poenaru, răzaşi cu moşia Scorila, îi încalcă moşia ce are 
cumpărată dela Ancufa şetrăreasa Stăneasca şi dela pă- 
rinfii răpos. Barbu Poenaru soţul ei. 

14. La 25 Iunie 1794 o plângere în acelaș sens este 
îndreptată de Catrina Poenäreasa slugereasa către Domn, 
care recomandă pricina lui Nicolae Hangerli vel hatman, 
caimacamul Craiovei. 


MOŞIA MALAESTI 


a intrat prin cumpărături, în prima jumäfate a sec. 18-lea, 
în stăpânirea armaşului Mihai Stănescu şi acesta a dat-o 
zestre fiicei sale [Ancuţei], prima soţie a lui Barbu Poe- 
naru Almăjanu. 

115. Eu Dumitru sin Radului Negrescul, cu fiul meu 
Alexandru i Gheorghe, daf-am zapisul nostru sf. sale 
părintelui popei lui Dimitrie din Mileşti, că i-am vândut 
partea noastră de loc de vie pe deal, o falcie si din capu 
de vie la vale până în cursul apei, adecă pe matca väei 
viilor si pe sâmceava văii, să-şi cure pădure si cräng, 
să-şi pue pomi livade şi ce va vrea să facă şi să fie, 


24) In lan 1794 [polcovnicul] Nicolae Poenaru în numele său si al 
fraţilor săi, scrie lui Barbu Vlădăianu că ştie că acea moşie i-au dat-o răpos. 
părintele lor de zestre. 

25) Barbu de la Poiană |vezi No. 101]. 
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ori și besericä să dea D-zeu să-și facă, iar neamul sf. 
sale când ar vrea să vânză, să nu fie slobozi a vinde la 
altă parte ci iar la noi moşnenii. Au fost martori din Mă- 
a k din Craiova si din Milesti. August 1 leat 7258 
= 1750]. 

116. Preda Mäläescu cu frații lui, vând moşie în Mă- 
läesti lui Ion Cälärasu ot Craiova, 4 Martie 1755. 

Aceiasi îi mai dau la 4 Oct. 1759 şi venitul pärfei lor 
de moşie până ce se vor plăti de taleri 36 bani 90, cu cari 
li-a făcut bine la păsul lor. 

117. Că în Mălăeşti a făcut cumpărători şi Mihai ar- 
maşu Sfănescu rezultă din următorul act [cf şi No. 124]: 

La 25 Fevr. 1760, moşnenii Mălăeşti se învoesc cu 
Barbu Poenaru [Almäjanu] să ia hotarnici pe Barbu Por- 
tărescu vtori pitar şi pe Sandu Podbăniceanu, pentru că 
Poenaru se jeluise la căimăcămia Craiovei că moşnenii 
încalcă cumpărăturile din Mălăeşti ale răpos. armaş Mihai 
Stănescu, socru-său, aşa că nu poate lua venit de pe ele. 

118. La 29 Iunie 1761, Matei sin Preda Mălăescu vând 
partea lor lui Joan Călărașu Almäjanu [cf. No. 116]. 

119. Să se ştie boerii adeveritori şi hotarnici cari i-am 
orânduit D-nia mea Barbului polcovnic Poenariul ca să 
aleasă an lui de moşie in hotarul Almäjul si in Mă- 
läesti: Stefan Pärscoveanu biv vel pah., drept 12 boeri; 
Costandin Racoviceanu biv vel setrar, drept 6 boeri; 
Vasilie biv log. za visfierie, drept 2 boeri; Matei Mäli- 
nescu, biv treti log., drept 2 boeri; Andrei biv vtori armas, 
drept 2 boeri [total 24 boeri]. 1767 Mai 28. 

120. La 7 Martie 1768, lon cäp. Mălăescu 26) trece asu- 
pra polcovnicului [de călăraşi] Barbu Poenaru sfânjenii 
de moșie ce are în Mäläesti dela Preda Mălăescu si fraţii 
lui [vezi No. 116]. Semnează şi Barbul [Prisiceanu, mai 
u clucer za arie] biv vfori log.; Manolache biv vel 
clucer. 

121. La 8 Martie 1768, Frujina fiica lui Ion Brumă 
cälärasul, având nevoe de bani după ce tatăl şi fraţii ei 
au murit de ciumă, vinde polcovnicului Barbu Poenaru, 
care mai are moşie în Mäläesti, părțile ce le are si ea în 
acest hotar, de cumpärätoare ale tatălui ei dela fraţii Preda, 
Barbu şi Ion. 

122. La 9 Aprilie 1782 intervine o judecată a divanului 
Craiovei înfre Barbu Poenaru şi un lon unchiașul dela 
Mäläesti, care pretindea că numai și-ar fi zälogit iar nu 
şi vândut partea sa de moșie si voia să înfoarcă banii lui 
Poenaru. Acesfa se jeluise la Nicolae Dudescu vel ban 
care scrisese judecătorilor divanului Craiovei să cercefeze. 


26) Din apropierea actelor de sub No. 116, 118, 120, reiese că Ion 


călăraşu ot Craiova [1755], Ion călăraşu Almăjanu [1761] şi Ion cäp. Mălă- 
escu [1768] sunt una şi aceeaş persoană. 
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Câştisă Barbu Poenaru, care a avut de socru pe răpos. 
Mihul Stănescu biv vfori armas. Semnează: Hagi Stan 
Jianu pah.; Costandin stolnic; Barbul Ştirbei serdar; loan 
Brăiloiu sluger. 

123. La 10 Mai 1784, o nouă înfăţişare are loc dinaintea 
divanului, fiind caimacam pah. Manolache Romaniti si 
iaräs câştisă Poenaru. 

124. La 10 lunie 1784, Nicolae Zätreanu face o cerce- 
tare la faţa locului, în pricina dela No. 123. Cu acest prilej 
Barbu Poenaru arată 7 zapise de cumpärätoare în Mälä- 
eşti ale lui Mihu armașu | Sta icacuil, precum si o carte de 
judecată dată acestuia dä răpos. ban Antonache [Ca- 
liarhi-Florescu] la 11 Nov. 7252 [= 1743). Alt clironom 
al lui Mihu armas, era Barbu Gioroceanu căruia Mihu ii 
venea moş. 

125. După moarfea lui Barbu Poenaru, văduva lui 
Catrina trebue să reînceapă procesul cu Grigore catana 
şi fraţii lui, feciorii lui Ion unchiasul [cf. No. 122] care-i 
încalcă moşia. Catrina jelueste la 15 Iunie 1786, lui Cos- 
tache Gherache biv vel post., caimacamul Craiovei, care 
chiamă pe Grigorie catana la judecata divanului si dä 
câştig de cauză Catrinei. Totuşi Grigore frägänesfe să 
se conforme senfinfei, sub cuvänt cä-si caufä zapisele. 
Atunci Catrina se adresează din nou caimacamului 2) care 
dă pricina în cercetarea judecätoriei de patru. Judecătorii 
B. Tefoianu si Ioniță Buzescu, cluceri za arie, dau la 13 
Oct. 1787 carte în favoarea Catrinei. 


MOŞIA GOVODARVA SI CAZANESTI 


Constantin Almăjanu [Poenaru] paharnic infră în stă- 
pânirea acestor hofare la 1817—1819, pe urma daforiilor de 
bani ale mosnenilor către el. 

126. La 22 Iulie 1817, mosnenii Cäzänesti se pläng lui 
Costache Suţu biv vel späfar, caimacamul Craiovei, că 
având ei de plătit, pe urma hotărârii judecății lui Vodă, 
o sumă de bani paharnicului Const. Almăjanu si lipsin- 
du-le numerarul, stau la închisoare, iar femeile lor sunt 
„închkse pe ila zapcii de banii birului nostru”. Propun să 
dea lui Almajanı mosioara lor de la Govodarva si sä fie 
slobozifi. Caimacamul scrie lui Almäjanu sä primeascä 
propunerea, de oarece dafornicii nu au bani. 

127. La 2 Aug. 1817, Almäjanu dä zapis mosnenilor 
că primește moşia ca amanet pe un an. Semnează: Costan- 
din Suţu biv vel spăfar, caimacam; Cornea Brăiloiu vel 
log.; Alex. Arghiropol; loan Vlădăianu biv vel clucer; 


27) Cu neputinţă Teodorache clucer cum e scris in condicä. Nu mai 
poate fi Teodorachi Negri [1777] şi nu poate fi încă Tudorache Diboglu [1788. 
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Joan Haralampie [Haralamb] biv vel clucer; Costandin Ote- 
telisanu biv vel clucer; procitoh, Scarlat Măinescu, biv 
vel medelnicer. 


128. La 29 Julie 1818, Almăjanu arată divanului Cra- 
iovei că imosnenii n’au plătit şi cere să se ränduiascä un 
boer hofarnic care să-l pue în stăpânirea moşiei amane- 
tate de ei. Caimacamul, Nicolae Suţu biv vel spätar, po- 
runceşte departamenfului de pafru să cercefeze. Judecă- 
torii sunt de părere că cererea Almäjanului este întemeiată. 
1818 Aug. 24. Semnează: Hristodor serdar, Costandin Zä- 
treanul medelnicer, Teodoran [Sofianu] vtori vistier. A- 
ceasfă părere se citeşte în divanul Craiovei, care hotä- 
răşte să trimită pe vfori vistierul Teodor Sofianu la fața 
locului; dacă nici acolo mosnenii nu vor plăti să se deli- 
mifeze moșia lor ce revine lui Almăjanu. 1818 Ne 26. 
Semneazä Nicolae Sufu, Cornea Bräiloiu vel log.; Dumi- 
trache Bibescu vel log.; Alex. Arghiropol; loan Vlädäianu 
biv vel clucer. 

129. La 14 Dec. 1818, mosnenii Căzăneşti, mulţumiţi 
pe hofärnicia făcută de Teodor Sofianu, dau zapis pah. 
C. Almăjanu ca să stăpânească în pace. Zapisul se în- 
täreste de divanul Craiovei la 17 Ghenarie 1810. Semnează: 
Grigore Romaniti caimacam; Dumitrache Brăiloiu log., 
Joan Vlădăianu biv vel clucer. 

130. La 19 Martie 1819 cäfi-va mosneni mai vând lui 
C. Almăjanu moşie în Govodarva. Zapisul este întărit de 
ispravnicii judeţului: Joan Gănescu biv vel clucer şi Ioan 
Servar [sic] serdar. 


CĂRŢI ZA ŢIGANI 


131. La 6 Nov. 7256 [= 1747] zapis al lui Tănase căp. 
dat Barbului sin Costandin Poenaru clucerul pentru o 
pricină ce avuseseră dinainfea lui Petre biv vel clucer, 
caimacam al Craiovei, pentru o fisancă. 

132. La 1756 judecată la divanul Craiovei între Barbu 
sin Costandin clucerul Poenaru si unchiu-său Constantin 
Poenaru biv vel clucer za arie pentru impärfeala ce acesta 
a avut cu mumă-sa 2) şi cu frafine-säu Mihai?9). Clucerul 
Cost. Poenaru arafă că rămânând nepofu-säu Barbu mic 
fără părinţi, ľa luat în casă de l’a crescut, aşa că i-a rămas 
dator. Semnează Constantin [Strämbeanu] biv vel vistier, 
Pavel biv vel vistier, B[arbu Gănescu] biv vel stolnic. 

133. Gheorghe Brădescu cu fraţii săi Constandin Nico- 
lae şi Petre, dau zapis d-lui Hagi Gheorghe doftorul că 
având Gheorghe datorie la negustori turci si stând chiar 


28) Probabil cu mama lui Barbu când a rămas văduvă. 
29) Probabil alt unchi al lui Barbu. cf. No. 18. 
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câtă va vreme la închisoare pentru aceasta, vinde docto- 
rului nişte figani spre a se putea plăti. 25 Aug. 1764. 

134. Gheorghe Brädescu sin räpos. clucer Costandin 
Brădescu face un schimb de figani cu d-lui Hagi Gheorghe 
la 29 Nov. 1767. Semnează şi fraţii: lon Brădescu biv 
freti log.; Constantin Brădescu, Nicolae Brădescu, Petre 
Brădescu. 

Aceşti fisani, Hagi Gheorghe îi vinde polcovnicului 
Barbu Poenaru [Almäjanu] la 6 Fevr. 1768. 

135. La 6 Aprilie 1766, Constandin Sänäfescu vätaf, 
vinde un figan lui Radu Brăiloiu biv vel pifar [socru lui 
Barbu Poenaru]. 

136. Costandin Brădescu vinde „vărului Bälufä” nişte 
fisani, martori fiind şi fraţii Gheorghe, Nicolae si Pătru 
Brădescu, iar cumpărătorul „Dumitrache Bälufä” vinde 
„d-lui nenea Barbul Poenarul” aceşti figani ce-i are 
dela „vărul Costandin Brădescu”. 1768 Oct. 9. 

137. Ion Glogoveanu sluger vinde la 20 Iunie 1775 o 
figancä polcovnicului lanache. Acesta o revinde la 6 
Aprilie 1778 şetrarului Barbu Poenaru. Semnează si Șerban 
Otetelişanu, Pavel Mavrodin. 

138. La 18 Fevr. 1777, Ilinca Dob[rosläveanu] sefräreasa 
dă adeverinţă pentru 4 suflete de figani ce a avut Ta d-lui 
cumnafu Barbu [Poenaru] din zestrele surori-mi Ancufa 
[räposata] 

139. Ilie Plesoianu dă zapis pentru o figancä setra- 
rului Barbu Poenaru la 19 Martie 1777. 

140. Zapis al lui Barbu Brădescu către Barbu Poenaru 
biv vel sluger, pentru vânzare de 'figani. 1784 Sept. 23. 
Zapisul e scris de Nicolae sin Hagi Gheorghe doftorul. 

141. Anica Filişanca medelnicereasa dă zapis sluge- 
resii Catrinei Poenaru pentru o figancă. 1786 Aprilie 29. 

142. Următorul act din 1797 este deosebit de intere- 
sant pentru cunoaşterea situației juridice a figanilor in 
trecutul nostru, 

Dela departamentul de criminalion. 


D-lui Const. Urianul postelnicul din sud Olt au jeluit 
Mării sale Domnului Alex. Ipsilanti pentru d-ei slugereasa 
Catrinca Almăjanca, că sunt 11 ani de când un figan ai 
d-sale, anume Marin läutarul sau primit in figänia d-ei 
si fără de a avea ştire, nici învoindu-se, lau cununat cu 
o figancä a d-ei, cu care a făcut şi copii si acea figancä 
murind, iarăş sau cununat cu altă fisancă, făcând si 
cul aceea copii parte bărbătească, anume Oprea şi alţii 
ce nu i-a putut afla. După care figan frimifänd la d-ei slu- 
gereasa, d-ei l’a fäinuif la altă moşie, iar în urmă înfâlnin- 
du-se cu d-ei şi cerändu-si figanu, spuindu-i si ginere-säu 
[al slugeresii] Dinu Vulturescu că figanu este al d-lui 
i-au si scris [Urianu d-ei] să nu-l fäinuiascä si nici un 
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răspuns nau vrut să-i dea. larăş mai întâlnindu-se cu 
d-ei la Vulturesti, la casa ginere-säu Dinului Vulturescul, 
unde fiind de faţă si Mincul Vulturescu, i-au zis pentru 
figan. Spuindu-i şi Vulturesfii că figanu se află la d-ei, 
nu lar fi putut fägädui, ci au zis să trimită să i-l dea şi 
în urmă n'ar fi vrut a-l da, zicând că-i va da bani pe figan 
nu i-au făcut. Pentru care ar mai fi jeluit și mării sale 
si pe munca lui şi nici figanu nu i lau daf, nici răspuns 
Mihai Vodă Suţu [1791—3] şi Mării sale Alex. Vodă 
Moruz [1793—6], dupe cum se si văzu la mâna-i două 
porunci către caimacamii [Craiovei] ce au fost si n’ar fi 
putut a-şi căuta, fiind si năprasnica boală a ciumei. Ce- 
rând ca după pravilniceasca condică [Ipsilanti] prin jude- 
cafä să îi se facă împlinire de ţigani si de figancä si copii 
și munca lot, după a lui jalbä se porunceste către d-lui 
biv vel post. lancul Caragea [viitorul Domn] caimacam 
Craiovei, ca să se cerceteze, iar de nu se vor odihni [pär- 
file], să se sorocească si la luminatu divanu Mării Sale 
cu carte de judecată. După care de către d-lui caimacamu 
cu pilac oränduidu-se la acest departament, prin mum- 
basir d-lui vtori comis, Sau înfățișat înaintea noastră 
d-lui Dincă [Almäjanu], fiul si vechilul d-ei slugeresii 
şi nau făsăduit că un Marin figanu nu sau pripäsit 
între figani, numai au fost arătând că este al Tismenii, 
alteori al Govorii, iar după ce s'au întâlnit cu jäluitorul 
la Vulturesti, cu adevărat întrebând pe maica d-sale pentru 
acel figan, i-au spus că este un figan în figänie, ci de 
va fi al d-lui [Urianu], să frimită să-l ia şi că nu este 
precum jelueste, căci d-lui post. [Urianu] trimițând oa- 
menii d-sale, lau găsit într'altă parte şi lau şi luat, ple- 
când cu dânsul [şi] nu ştie de lau slobozit după drum, 
sau că le-a scăpat, care figan au murit de näprasnica 
boală a ciumei. Tar figanca ce zice jeluitorul că au fost 
cununată în urmă cu acel figan, [aceea] şi acum frăeşte 
Şi cununie nici decum, nici cu figanca cea dintâi, nici cu 
cea din urmă n’a avut [figanul], nici casii n'ar fi muncit, 
umblând din loc în loc, ca un figan haimana; arätändu-ne 
şi o adeverinţă a d-lui Costandin Vulturescu, ginerele 
d-sale, [slugeresii] prin care zice că mărturie jeluitorului 
[Urianuj [el] nu este, nici că au vorbit cu jeluitorul, nici 
ştie că figanu a fost cununat cu figanca d-ei slugeresii. 
Împotrivă aduce şi Urianu mărturie pe Vlad omul casei, 
carele arată că fiind trimis cu scrisoare către d-ei sluge- 
reasa şi cerând figanu, [d-ei] lau fost dosit, zicând că 
este al Tismenei, pe care figan cerând să-l vază, [pentru] 
că de ar fi al jeluitorului să-l ia, iar de va fi al Tismenei 
să rămâe, atunci ar fi zis slugereasa figäncii [din casă] 
să dea figanu faţă, iar figanca i-au răspuns să-l dea d-ei 
că lau ascuns, sau să dea schimb pentru țigan, că este 
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[figanca] cu dânsul cununată și figanu poate să fie räs- 
cumpărat numai cu munca ce au muncit casei. lar d-ei 
slugereasa, luând pe figancä cu un copil de figan ce-l 
avea în casă şi ducându-i în biserică, au fost silind d-ei 
slugereasa pe preot să-i cunune, însă numai și numai 
[ca] să se incredinfeze [omul lui Urianu] că figanca na 
fost cununafä cu acel Marin figanu pe care-l căufa la 
d-ei. Dar figanca au strigat, afurisind pe preot să nu o 
cunune, căci este cununatä cu Marin figanu; după care 
preofu au esif afarä, nevränd sä-i cunune. La care, cu 
totul tägäduind fiul si vechilul slugeresii, [zise] că nu 
sau urmat precum Vladul arată, arăfându-ne şi o adeve- 
rinfä iscälitä de mulți săteni, prin care încredințează că 
acel figan n’au fost cununat cu vre-una din figäncile d-ei 
slugeresii, nici că i-au muncit casii d-ei si că viind slu- 
gile Urianului, lau găsit [pe figan] in cârciuma unui mos- 
nean de ai lor, lau luat legat, ducându-l până la un loc, 
si lau slobozit, umblând figanul din sat in sat, până au 
murit. La care inpofrivä mai răspunse d-lui post. Uria- 
nul [cä] de vreme ce judecafa nu se indestuleazä din arä- 
tarea Vladului, să-l supue la jurământ, ca să arate de 
au luat figanu sau nu, ori de l’au văzut cu ochii în venirea 
lui de atunci, dar si d-ei slugereasa să primească carte 
de blestem, care carte o [si] văzum, scoasă dela P. S. S. 
pärintele episcop Nectarie. Iaräs sau mai întrebat Vla- 
dul [dacă] întraceea vreme când zice că cu scrisoare 
au mers la d-ei slugereasa, prins’au acel figan, şi cu su- 
fletul său ni-au arătat că nici cu ochii nu lau văzut, nici 
lau prins de [acolo de] unde zic mărturiile [aduse de 
slugereasă] cele ce prin adeverinţă dau iscălitură şi [că] 
pre cele arătate poate primi şi jurământ. Asupra căreia 
pricini, ceru jeluiforul [Urianu] să primească d-ei sluge- 
reasa carte de blestem că acel figan Marin n'a fost cununat 
nici cu figanca dintâi, nici cu cea după urmă si că nu i-au 
muncit casei şi atunci va rămânea [Urianul] mulţumit, 
măcar că macel figan se află mort. Măcar că fiul si vechilul 
d-ei slugeresei se apără şi cu cuvântul şi cu acea adeve- 
rinfä a d-lui Cosfandin Vulturescu, cumnatul d-sale, pre- 
cum şi cu adeverinţa acelor săteni, dar de vreme ce Vla- 
dul cu sufletul său încredințează că insäs figanca au făcut 
strigare cum că este cununafä cu acel Marin figanu, jude- 
decata intră la bănuială că poate să fie fost și cununie la 
mijloc cu aceele 2 figance. Pentru aceea dar găseşte cu 
cale să primească slugereasa carte de blestem. [Dacă 
nu primeşte] va da tofi copiii câți se vor putea dovedi 
că s'au născut din Marin figanu cu acele 2 figance, împli- 
nind si munca figanului până la moartea lui, plătind si 
toată cheltuiala jeluitorului [Urianu]. 


Rezistenţa cucoanei Catinca Almăjanca de a măr- 
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turisi adevărul, se explică desisur prin pasuba însemnată 
la care se expunea. Deferindu-i-se jurământul de către 
Urianul, ea se vedea pusă la grea încercare de a recu- 
noaste ceea ce cu îndărătnicie negase. 

Divanul Craiovei, la care pricina veni în apel, vroi 
să crufe pe jupâneasă. S'a priceput, zice divanul, că slu- 
gereasa fiind cucoană cinstită și bătrână nu primeşte 
carte de blestem pentru un bagatel [sic] lucru, ci se va 
invoi cu [Urianull, Slugereasa s’a declarat gata sä dea 
si la cutia milosteniei faleri 300, dacă Urianul va dovedi 
că figanul a fost cununat cu figanca d-ei si cu ştirea d-ei. 
Mai arată fiul slugeresii o adeverinţă a lui Mihai Fisenfa 
post. că acel Marin figanu al Urianului au venit înfâi la 
dânsul si au fost umblând din cârciumă în cârciumă cân- 
fând cu dipla, unde au petrecut 5 ani si i-au fost 
cerând să-i dea o figancä de ale d-lui si să-l în- 
soare, iar d-lui i-au răspuns că nu poate a-i da 
[o figancä] pentru că nu este vrednic de vre-o muncă, 
schiop, fiind; atunci figanu a zis că aşa răspuns i-a 
dat şi d-ei slugereasa. [Divanul nu găsește cu cale să 
dea blestem slugeresii] numai după proastă bănuială [fără 
vre-o dovadă pe care slugereasa ar fi fägäduind-o] mai 
vârtos că „eu caimacamu mam pliroforisit dela d-lor 
boerit divanifi că aici în partea locului obiceiul este de 
vin figani Străini din alte părți şi alăturându-se lângă 
o figänie boereascä [si] șezând ceva vreme, măcar de s'ar 
întâmpla cu vre-o figancä din figänia aceea [să se nască] 
copii, dar copiii aceia rămân ai stăpânului figäncii, ne- 
fiind [tgant cununat cu dânsa, ci haimană, adică de 
capu lui fără de stăpân, precum se înţelege că poate [să] 
fi fost şi acesta. Deosebit de aceasta, se cunoaşte din chiar 
arătarea Vladului că s/ugereasa nau avut cunoștință de 
cununia acelui figan, căci de ar fi fost ştiut, în vârsta 
şi în starea ce se află, cum s'ar fi putut face călcătoare 
legii si pravilii şi să pue pe figancä să o cunune cu alt 
fisan. Fiindcă însă Urianu nu este odihnit, sa pus soroc 
ca la sfârşitul ‘lui Mai amândouă părțile să se infäfiseze 
la divanul domnesc din Bucureşti. 1797 Fevr. 10. Sem- 
nează Jancul Caragea [viitorul Domn], loan Glogoveanu 
biv vel stolnic, loniţă Argetoianu stolnic. 


Divanul velifilor boeri din Bucureşti nu este tot atât 
de categoric în a absolvi pe slugereasa numai din consi- 
derafie pentru situaţia ei socială. După orânduiala judecății, 
zice divanul, i se cade Urianului să-și dovedească pâra sa 
de adevărată cu 2 martori, sau măcar cu un martor, după 
care putem 'osândi pe slugereasa la primire de blestem. 
A răspuns Urianu că nu poate aduce martori pentru o 
cununie făcută în taină, dar că a adus mărturia lui Vlad. 
Judecata a întrebat de ce se sfieste slugereasa să primească 
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blestem şi a răspuns vechilul că slugereasa l’a autorizat 
să declare că dacă judecafa velifilor va stărui ca d-ei să 
primească blestem, în cele de pe urmă va pufea primi şi 
aceasta. Cer deci velifii ca Vodă să dea ordin caimacamului 
să frimifä pe slugereasa si pe Urianu la vechilul din Cra- 
‘iova al episcopului de Râmnic: dacă slugereasa primeşte 
carfea de blestem, să rämäe in pace; dacă nu, va lua 
Urianul pe figancä cu copiii ei şi i se va plăfi si munca! 
figanului decänd s'a aflat în slujba casei d-ei. 1797 Iulie 4. 

Alex. Vodă Ipsilanti întăreşte la 15 Iulie judecata 
velifilor boeri si porunceşte caimacamului Craiovei să se 
conformeze. 

Nu se vede din condică dacă slugereasa a primit sau 
nu carfea de blestem. 


Pentru numărul viitor se anunţă articolele: 


O chestie de diplomatică românească: „tot 
satul cu tot hotarul“, de Aurel Sacerdoteanu. 


Consideratiuni asupra Conditionärii in timp 
si spatiu a orasului Craiova, de Eugen I. Nicolescu. 


Scoalele romänesti din Banat acum 150 de 
ani, de R. S. Molin. 


Tudor Vladimirescu (sfârşit) de C. V. Obedeanu. 


Din cauza prea marei abundente de materie is- 
torică şi documentară, am fost nevoiţi a reduce din 
acest număr rubricele Oltenia naturalistä, folkloristicä 
şi artisticä-literarä, care îşi vor lua locul in nr. 45. 
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OLTENIA ISTORICĂ 


DOCUMENTE 


Documente istorice 


relative la comuna Cacaleti sau Castra-Nova 
din județul Romanați 


Urmând cercetărilor istorico-arheologice, ştim că: pe locul 
comunei de astăzi Cacaleţi înflorea odinioară, pe timpul stäpä- 
nirii romane, stațiunea militară romană numită <Castra-Novar. 
Ce desvoltare anume a avut această stațiune romană pe timpul 
< Dacter- Felix», ca şi în cursul vremii de după aceea, numai să- 
păturile arheologice sau documentele de atunci ne-ar putea-o 
spune. În lipsa acestor prețioase mărturii istorice, începutul stră- 
vechiu al acestei comune rămâne mai departe sub vălul întune- 
recului până la nouile descoperiri, ce neîndoelnic se vor face, şi 
care pot să aducă adevărată lumină pentru trecutul său apus. 

Pentru timpurile însă mai noui, dăm la lumină în această 
revistă o serie întreagă de documente slavo-românești, după ori- 
ginal, unele scrise pe pergament, iar altele pe hârtie, spre a fi 
la îndemână şi de folos celor ce vor dori să alcătuiască mono- 
grafia mai sus zisei comune. Negresit, învățătorul satului este 
cel mai indicat să ajute la îndeplinirea acestei opere. Si ce fe- 
riciti am fi dacă toţi învățătorii şi-ar înţelege îndeajuns chemarea 
lor si în această directiune ; atunci, fireşte, am avea acea bogăţie 
de monografii, care, desigur, vor împrăştiă mult aşteptata si nepre- 
tuitä lumină asupra vremii dealtădată aşa de putin cunoscută din 
punct de vedere istoric, geografic, pitoresc, administrativ, social, 
politic, economic şi juridic. Eu cu drag stau la dispoziţia dum- 
nealor în citirea și traducerea actelor vechi, cuprinzând minunata 
voroavă din bătrâni. 

Cele două frumoase cărți domneşti, (nr. 1 si 2), scrise pe 
pergament, proprietatea d-lui Const. Caletzeanu, ni-au fost încre- 
dinţate în scopul arătat de d-l Director al revistei « Arhivele Ol- 
fentei», iar restul tuturor celorlalte acte vechi româneşti, ce văd 
lumina pentru întâia oară, de distinsul magistrat I. T. Georgescu 
dela Tribunalul de Romanați, originar din comuna Castra-Nova. 


St. Nicolaescu. 
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I 


Bucuresti, 4 Decembrie 1685. Cartea lui Io. Särban Voevod, 
domnul Tärii-Romänesti, prin care intäreste stäpänirea lui Nea- 
gomir şi a fraţilor săi, fiii lui Toader si nepoții Murgii din Caca- 
leti, judeţul Dolj, peste partea lor de moşie din Cacaleti. 


+ Cu mila lui Dumnezeu Io. Särban Voevod, domn a toată 
jara Ungrovlahiei, nepotul marelui si prea bunului, răposatului 
Jo. Särban Basarab Voevod. Dă domnia mea această poruncă 
a domniei mele!) lui Neagomir cu fraţii lui, feciorii lui Toader, 
nepoţii Murgii ot Cacaleti, of sud Doljd: 2) şi cu feciorii lor, câţi 
le va da Dumnezeu, ca să le fie lor ocină si moşie in sat în Ca- 
caleti, toată partea mosu-säu Murgii, cât au avut, 6 funii de o- 
cină, dă preste tot hotarul, den câmpu, den pădure, den apă cu 
vaduri de moară și cu Grindurile, si den silistea satului, den 
piatră până în piatră, pre hotarăle cele bătrâne și pre semne. 
Însă den hotarul puturilor până în hotarul Giorocului, si până 
în hotarul Rostii, si den hotarul Rostii până în hotarul Apelor- 
Vii, pre unde sânt hotarăle cele bătrâne. Pentru că această ocină 
este a lor bătrână si dereaptă moşie dela moşu său Murgea, mai 
denainte vreme. lar când au fost în zilele lu Mihai Vodă, fost-au 
căzut această ocină pre seama domnească, şi au fost pre seama 
domnească până în zilele lui Simion Vodă. Deci când au fost 
atuncea, iar Simion Vodă, fost-au dăruit această ocină lu Pană 
vistierul, și o au ţinut Pană vistierul până la moartea lui, iar 
după moartea lui au rămas pre seama gineri-său Vasilie vistierul. 
Deci când au fost în zilele Radului Vodă, sin Mihnii Vodă, ne- 
potu lu Alexandru Vodă, iar Murgea, moșu lu Neagomir, el au 
fost mersu la Vasilie vistierul de și-au răscumpărat această ocină, 
ce scrie mai sus, cu bani. Şi a rămas iar pre seama lui, precum 
au fost şi mai denainte vreme; precum am văzut domnia mea 
şi cartea Radului Vodă Mihnea, leat 7122, la mâna lu Neagomir, 
nepotul Murgii. Şi de atunci încoace toto au ţinut cu paace 
moșu său Murgea și tată-său şi el cu fraţii lui până acum. Deci 
învechindu-li-se cartea Radului Vodă Mihnea de moșie, şi putri- 
zind, si viind la domnia mea, ca să și-o inoiascä si să şi-o întă- 
rească, cum să-şi tie mosiia cu pace, precum o au ţinut. Deci 
văzând domnia mea cartea Radului Vodă Mihnea, domnia mea 
încă am dat aceasta carte a domnii mele lui Neagomir cu fraţii 
lui, feciorii lui Toader, nepoţii Murgii ot Cacalefi, ca să aibă a-și 
ținerea a lor ocină dela Cacaleti, precum este mai sus zis, cu 
bună pace, să le fie moşie stătătoare lor şi feciorilor si nepoților, 
în veac. Și de câtre nimeni să nu se clinteascd, dupd porunca 
domniei mele. Iată dar și mărturii aşează domnia mea) pan *) 
Barbul Milescul vel ban, i pan Badea Bălăceanul vel dvornic, i 
pan Barbul Bădeanul vel logofăt, i pan Costandin Brâncoveanul 
vel spătar, i Cărstea vel vistier, i Ghincea vel clucer, i Cărstea 
vel postelnic, i Papa Buicescul vel paharnic, i Alexandru vel 
stolnic, i Şărban vel comis, i Mihalcea vel sluger, i Stroe vel 


1) Textul subliniat s'a tradus din sloveneşte, după actul original, scris pe 


pergament.—2) Cuvintele: «ot sud Doljăi> înseamnă: «din județul Dolj».—3) Textul 
subliniat sa tradus din sloveneste. — 4) Cuvântul «pan înseamnă «domn , 
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pitar, şi ispravnic Särban vtori logofăt. $S7 am scris eu Radul 
logofăt in scaunul de cetate București. Scris Decembrie 4 sile, 
in anul 5) 7194. 


+ Jo. Särban Voevod |L. P.| din mila lui Dumnezeu domn ô) 











Semnătură proprie: «lo. Şerban Voevoda». 
(ss) Şerban vtori logofăt a citit. 


Pergament. Crucea, litera începătoare ornamentate cu flori 
în cerneală roșie și neagră. Inceputul titulaturii Domnului cu li- 
tere capitale. Monograma domnească, mare, cu roşu. Pecetea 
aplicată în față: mare, rotundă, de ceară roșie, purtând în mijloc, 
sus, aquila biceptă (bizantină), iar dedesupt aguila romană, ţinută 
de o parte si de alta de domnul și doamna Tärii-Romänesti, iar în 
exergă se citește următoarea inscripție in sloveneste: «Tr Io. 
Särban Voevod, domnul Tärii-Ungrovlahiei, anul 7187». 


II 


București, 1 Noembrie 1692. Cartea lui Io. Costandin Voe- 
vod, domnul Tärii-Romänesti, prin care întăreşte stăpânirea lui 
Neagomir, fiul lui Toader, nepotul Murgii, si lui Iacov cu frate-säu 
Istratie, feciorii lui Hamza, cu părtașii lor de ocină, peste părţile 
lor de moşie la Cacaleti, Judeţul Doljiu. 


T Cu mila lui Dumnezeu Io. Costandin Basarab Voevod și 
domn a toată țara Ungrovlahiei. Dă domnia mea această poruncă 
a domniei mele 1) lui Neagomir, feciorul lu Toader, nepotul Murgii 
ot Cacaleti, cu nepoții lui, si lui Iacov cu frate-säu Istratie, feciorii 
lui Hamza, si cu pärtasii lor de ocină în sat in Cacalefi, si cu 
feciorii lor ce le va da Dumnezeu, ca să le fie lor ocină în sat 
în Cacaleti ot?) sud Doljiu, toată partea mosu-säu Murgii, cätä 
au avut: den câmpu, den pădure, den apă, cu vaduri de moară 
si cu helestee, si den siliștea satului și cu viile, si cu tot venitul 
ce va fi, de peste tot hotarul. Pentrucă este a lor bătrână și di- 
reaptă ocină dela mosu-säu Murgea încă mai denainte vreme, 
şi tot o au ţinut cu bună pace. lar după aceia cându au fost 
acum în zilele domnii mele, fiindu-le perit cărţile cele bătrâne de 
moşie si ocolnica moșii, ei şi-au luat 6 boieri dela scaunul Cra- 
iovei înpreună cu alalti megiiasi de pren satele care să hotărăscu 
în moșie cu dânșii, de au căutat pietrile şi semnele hotarului cele 
bătrâne, de cătră plasa Mircestilor, si de cäträ alalti de cäträ 
toți, si le-au aflat, si le-au adevărat, cu toţi înprejurenii, toate 
semnele moșii, precum scriu în jos anume: den sus despre Tu- 
dosie în piatra de vale, şi la deal pre obratii locurilor, si pren 
capul vii lui Tudosie în copaciu, de acolo drept la vale în calea 
Rostii in copaciul cel gărbov, si mejdina la vale pre în räscru- 
ceala locurilor, în grindul Suharnii în groapă, unde se hotăraște 
cu Rostea, de aiceia grindul în jos pre drum până în răscruce, 


5), 6). Textul subliniat s'a tradus din sloveneste.—7) Textul subliniat s'a tra- 
dus din sloveneşte, după actul original, scris pe pergament. — 8. Cuvintele slove- 
nesti «ot sud», înseamnă: din județul 
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den răscruce în jos, în copaciul cu crucea, unde să hotăraşte cu 
Apele-Vii, și den copaciul cu crucea, în jos, în grindul gol în fier, 
de acolo în jos în copaciul curat, den copaciul curat în jos în 
bäsäcutä în cucul ţiganului, din Bäsäcufä în jos, în măgura Po- 
săzii în cuc, din măgură la vale drept în hotarul mutii, den ho- 
tarul mutii mejdina la vale prin răscruceala locurilor până în 
matca văii, unde se împreună cu Mircestii, de aciea matca în sus 
până în vadul Blojdii, den Blojda la deal spre miază noapte în 
piatra din siliste, den piatră în Cuc, deacia drumul la deal până 
în perii Agăi pre drum în lacul Ciumei, şi iar drumul la deal 
până în capetele jahurilor dela deal, deacii poteca în jos pre pa- 
dină până în măgura mare, unde să hotăraşte cu Apele-Vii, de- 
acii mejdina la deal până în răscruceala locurilor până în copa- 
ciul cel mare în Cornul pământului, unde să hotäraste cu Târnava, 
deaciea în sus în cuc si iar în sus în fier, den fier iar în sus pre 
mejdina pren răscruceala locurilor până în calea Strâmbii în mej- 
dină, unde să hotäraste cu Zänogifa, de acii în mejdina la vale 
până în calea Giurii, deacii calea în sus până în Haret(?), unde 
să împreună cu Mirceştii, deacii pre cale la vale pren mijlocul 
vii lu Hamza pre drum, deacii drumul la vale până la Alba în 
deal în piatră, din piatra în deal în piatra den vale, din piatra 
din vale în matca apei, decii matca în sus până în piatra din 
vale despre Tudosie, precum am văzut domnia mea si cartea 
acelor 6 boieri adevărători şi scrisorile megiaşilor din prejurul 
ace ştii moșii, cu toate semnele, cum scriu mai sus, la mâna lui 
Neagomir cu nepoţii lui si a lui lacov cu frate-säu Istratie. Dereptu 
aceia am dat domnia mea această carte a domnii mele lui Nea- 
gomir, feciorul lui Toader, nepotul Murgii den Cacaleti si nepo- 
tilor lui şi lui Iacov cu frate-său Istratie, feciorii lui Hamza si cu 
părtaşii lor de ocină, ca să aibă a-şi ţinerea şi a stăpânirea a- 
ceastă moşie a lor din Cacaleti, precum o au ţinut si mai denainte 
vreme, pre semnele hotarului ce scriu mai sus cu bună paace, să 
le fie moșie stătătoare lor şi feciorilor și nepoților, stränepotilor 
ohabnică în veac. Si de către nimeni să nu se clinteascä după 
porunca domniei mele. lată si mărturii aşează domnia mea): 
pân Ventilă Corbeanul vel ban, i Alixandru vel vornic, i Diicul 
vel logofăt, i Mihaiu Cantacozino vel spătar, i Mateiu Ciorogăr- 
leanul vel vistier, i Costandin Stirbeiu vel clucer, i Dumitrașco 
Caramanlăul vel postelnic, i Cornea Brăiloiul vel păharnic...,! ) vel 
stolnic, i Särban Cantacozino vel comis, i Costandin Ciorogärlea- 
nul vel slujer, i Mihalcea Cândescul vel pitar. lispravnic Sărban 
vtori logofăt. Și am scris eu Costandin Mihalovici logofătul Con- 
fescul, în scaunul de cetate în Bucureşti, luna Noembrie I-a si, 
în anul 7201 1), 


+ Io. Costandin Voevod |. p.] din mila lui Dumneseu domn 1?) 

Io. Costandin Voevod (semnătură proprie); Särban vtori 
logofăt a citit. 

Pergament. Monogram mare cu roșu. Pecetea aplicată in 
față: mare, rotundă, pe ceară roșie, cu următoarea inscripţie în 


9) Textul subliniat s'a tradus din sloveneste, după actul original, scris pe 
pergament.—10) Loc alb în original.—11) Textul subliniat s'a tradus din sloveneste, 
după actul original, scris pe pergament. — 12) Textul subliniat sa tradus din slo- 
veneste, 


8 313 


slavoneste: «flo. Costandin Basarab Voevod, cu mila lui Dumne- 
zeu, domn al Ungrovlahiei 7197». 

Pe câmpul de jos al actului original, scris pe pergament, 
se citește următorul adaos: 

« + Aceste pietri despre hotarul lui Tudosie din Gioroc si 
nu scrie în cartea Cacaletälor cea ocolnicä, ce se scrie numai 
semnele, le pusem în urma cărţii, când veni părintele egumenul 
Iona dela sfânta mânăstire dela Urezi cu porâncă domnească si 
cu portar domnesc, când leat 7207 de ne-au strâns 12 boieri ho- 
tarnici, de am ales moșia mânăstirii din Gioroc și am înpietrit. 
Si am inpietrit Giorocul de către altele sate si de către Cacalet, 
atuncea am pus aceste 3 pietri prin semnile carele să citesc în 
cartea Cacaletälor, cea ocolnică, în capul vii lui Tudosie, la co- 
paciu, am pus piatră, dicia în calea Rojiştii, la copaciu gărbov, 
am pus piatră, dicia în grindul Săhărnii în groapă în cornul pă- 
mântului, unde să înpreună cu Rojiştea, am pus piatră, dicia ne- 
scriindu-se aceste 3 pietri în această carte, dicii noi cești 12 
boieri iată că le sämnän în poala cärtäi». 


III 


10 lulie 1763. Cartea celor opt boeri hotarnici, orânduiti 
de lanache Hrisoscoleu vel ban al Craiovei, cari au hotărnicit 
moşia din silistea Cacaletilor din judeţul Dolj, moșia Grindurilor, 
moșia Culărilor si moșia Jaurilor, ce-i zic Izlazul. 

+ Noi, 8 boiari, ce mai jos ne vom iscäli, care din porunca 
dumnealui lanache Hrisoscoleu vel ban al Craiovei, am fost 
orânduiti, ca să hotărâm mosiia din sälistea Cacaletilor ot sud 13) 
Dolj, i mosiia Grindurilor i moşia Culărilor si moşiia Jaurilor, 
ce-i zic Izlazul. Deci, după hotărârea si inpärteala ce le-am făcut 
fieste căruia, după cum arată în ocolnica cea mare si în foia de 
inpärtealä, am arătat pe fieste care câte câţi stânjeni să tie si 
pe lângă cine i Sau dat. Si ei temându-să de întâmplări rele, 
ca să nu li mai răpue cărțile ca si până acum, fieste care moș 
osăbit din ocolnica cea mare şi din foia de impärtealä, au cerut 
dela noi câte o carte la mâinile lor, pentru cătă parte de moşie 
li sau cuvenit. Deci si noi după a lor cerere, am dat această 
carte la mâna Florei i Zahariei cu fraţii lui i la Ion i Dicul cu 
fraţii lor cu cei mici, care să trag din mosu lor Dan Bălteanul, 
să aibă a tfâneà in sălişte stânjeni 28 pă lângă Diaconu Ion. 
Insă: din padina cu Urzicile până în matca apei Giorocului, la 
moşiia Grindurilor, li sau dat pe lângă Cotorăşti pe din jos la 
capul moşiei din matca apei Giorocului, stânjeni 155, la mijloc 
stânjeni 155, la capul despre Uliciari, stânjeni 152. Şi, fiindcă 
această moșie a Grindurilor li s'au făcut inpärtealä de au luat 
toți mosnenii la câte 2 locuri, iarăşi s'au mai dat, să tie și in 
jos despre morminte, pe lângă Radul Cotărescul, la capul moşiei 
din matca apei, stânjeni 80, la mijloc, stänjeni 70, la capul despre 
Uliciari, stânjeni 54. Li sau mai dat si la mosiia Culărilor, să 
tie pă lângă popa Staico, la capul dela miază-noapte, stânjeni 
56, la mijloc stânjeni 45 pol'), la capul despre amiazä-zi, stân- 
jeni 87 pol. Şi tot lor li s'au mai dat și în moșiia Jaurile pe lângă 


13) Ot sud» insemneazä «din județul .—14) Pol» înseamnă: jumătate». 
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popa Staico pe marginea hotarului, la capul moşiei despre miază- 
noapte, stânjeni 78, la mijloc, stânjeni 70 pol. La capul despre 
amiază-zi, stânjeni 32 pol. Care moșii dintr'acest hotar, ce să 
numeşte mai sus, li sau venit al lor moșie bună și dreaptă. 
Drept aceia şi noi am dat această carte a noastră la mâinile 
lor, ca să aibă a ţinea şi a stăpâni cu bună pace de către toţi 
mosnenii. 1767 Iulie 10. 

(ss) Popa Mihai Preotescu, (ss) C. Tärnoveanu, (ss) Radu 
Färcäsanu, (ss)... ... , (ss) Radu Lăcusteanul paharnic, (ss) C. 
Livezeanul biv logofăt za vistierie, (ss) Hamza Jâianul. 


Hârtie. Semnul fabricii de hârtie: 2 pălării si sub ele li- 
tera M., aceasta pe faţa scrisă, iar pe cea nescrisă se vede sem- 
nul: o coroană si sub coroană litera S si două semilune. 


IV 


22 Martie 1786. Jalba locuitorilor din Cacaleti, judeţul Dolj, 
anume: Dicu, Chirca Diacu, Mihail, Nicola, Lupita, Ion Diacu, 
Antonie, Sandu, Iancu, Grigorie, Mihai si Lupu cu toţi cetasii, 
către Gheorghe Sutul biv vel clucer, Caimacamul Craiovei, ca să 
li se facă dreptate pentru drepturile lor de stăpânire în Cacaleti. 


Cu plecat rävas jäluim D-tre cinstiţi boeri, ca să ne aflăm 
dreptatea dela cinstitu Divan cu un Ilie, sin Antonie, dinpreunä 
cu tovaroşii lui pentru niște cărţi dă moşia Cacaletilor, că jäluind 
Divanului, am fost oränduifi la dumnealor judecători al doilea si 
acest mai sus numit, ne-au scos o foe iconomicoasă, ca are şi 
mosiia pe ea, iar atuncia hrisovul cel adevărat l-au dosit. Acum 
am găsit şi hrisovul tot la el dinpreună cu o foe a celor 12 mar- 
tori, care au jurat în sfânta biserică pentru acești moși ai noștri, 
răscumpărându-ne de către Dicu Boicescu, si ne-au mai arătat 
încă si alt zapis tot dela Dicu Boicescu. Si aceste cărţi el le-au 
ținut dosăte, si hotărârea moșii s'au făcut numai pe acea foie 
iconomicoasä, şi pe acea hotărâre nu suntem odihniti, că ne-au 
cot mai înșelat cu stânjeni 140, iar precum scrie hrisovul, ne-au 
înşelat cu stânjeni 1070, ci năzuim la mila D-tră, ca să ni se orân- 
duiască boeri hotarnici acum de iznoavă, să ni se hotărască mo- 
siia după cărţile dosite, ce sunt la dânsul, că va fi cu păcat, că 
moşii noştri ne-au răscumpărat atât pe noi din robiia Boicescului 
si mosiia. Si el nu ne suferise pe noi, nici pe moşie cu picerele, 
nici în moară să măcinăm cu vama, fiind moara părintească. lar 
neaflându-ne dreptatea ne rugăm să ni se facă anafura la Mariia 
Sa Voda. Şi ce va fi mila D-tre. 

Prea plecatii D-tre. 

Eu Dicui Chirca Diiacu i Mihail i Nicola, Lupita, Ion Diiacu, 
Antonie i Sandu, lancu, Grigorie, Mihai Lupu, si cu toţi cetasii. 
Gheorghe Sujul biv vel clucer, Caimacam Craiovei 

Dumniata polcovnice, să-i scoţi la dumnealor boeri jude- 
cători de patru, ca să le cerceteze şi această pricină, văzând si 
cărțile ce zic că le-au găsit în urmă, şi să arate în scris, în ce 
chip vor dovedi. 1786, Martie 22. 





L. P. 
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Cu plecăciune ne închinăm D-tale. 


După cinstita porunca D-tale, d-lui polcovnic de călărași, pă 
amândouă părțile au infätisat înaintea noastră şi întrând în cer- 
cetarea pricinii să văzu, că aceasta pricină la Fevruarie 4 sau 
cercetat si s'au dat si în scris prin anafora, şi nau mai rămas 
acum a face noi altă cercetare, ci în vreme ce jäluitorii acestiia 
nu să odihneşte va fi cinstita porunca D-tale, ca să iasă si la 
Divan. 1786, Martie 22. 

(ss) Stefan Gheorghe clucer (2); (ss) Ioniţă clucer. 


Gheorghe Suju biv vel clucer. Caimacam Craiovei. 


Îţi poruncim Diiacone dela Gioroc, fiindcă pentru un hrisov 
ce iaste la voi de mosiia Cacaleti, iaste trebuintä de a să cercetà 
si aici la Divan, să cauţi să vii cu dânsul aici, sau să-l dai la pär- 
taşii tăi să-l aducă, că neurmând poruncii vei fi adus cu treapăd. 
1786, Martie 24. 





[ue 








Hârtie. Pecetea lui Gheorghe Suţui vel clucer, Caimacamul 
Craiovei, aplicată în faţă, cu inel, în negru de fum, purtând in 
mijloc emblema casei sale si pedeläturi inițialele: «G. S. C. C». 


V 


Craiova, 2 Aprilie 1780. Jalba locuitorilor din Cacaleti, ju- 
detul Dolj, anume: Dicu, Stanciu Cotra, Ghinea, Radu, Diaconu, 
Ion, Mihail, Gheorghe logofătu, Dumitru, Nicolae, Diaconu, 
Chirca, Voinea, popa Dumitru şi Lupu cu toţi tovarosii lor către 
Gheorghe Suţul biv vel clucer, Caimacamul Craiovei, rugându-se 
ca să li se facă dreptate în ce priveşte drepturile de stăpânire 
pe moșia lor din Cacaleti. 


Prea cinstite biv vel Crucere, 


Cu plecat răvaş, cu lacrămi fierbinţi, jăluim dumitale, cin- 
stite biv vel crucere, ca să avem dreptate cu Ilie, că numai el 
ne stă înprotivă, iar noi cei trei mosi, anume: Novac, Costandin 
i Preda, care nimic (?) în hristovu ce sau găsit la [lie dosät, si 
esind noi la cinstit Divan, ni sau urmat cercetarea hristovu de 
faţă cu o foie ce este tot dintr'un an cu hristovu, şi s'au găsit 
iconomicoasă acea foie în carele nu s'au găsăt moșii din hristov, 
nici din nici 0 poruncă a unui Divan. Si, fiind cinstita porunca 
dumitale, ni s'au orănduit din porunca dumitale la dumnealor 
boeri de patru judecători, cari, ca să cerceteze cărțile de iznoavă. 
Si, dumnealor, văzând cinstita porunca dumitale, ne-au cercetat 
de iznoavă şi nu s'au urmat dreptate, după hristovu cel dosät. 
Si, orânduindu-se, ca să ni se facă de alegere după dreptate. 
lar acuma nu ştim din ce pricină, că acum nu, nu s'au făcut 
cercetarea după hristov, cum au judecat dumnealor, iar acum 
urmează după foia cea iconomicoasă, care dupa aceia nu suntem 
hodihniti, ci ne rugăm dumitale, ca să ni se urmeze dreptatea, 
că ne poartă de sänt trei luni, și am cheltuit tot, iar acum ne 
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rugăm dumitale, dumniata, ori să ne dea hotarnici pre trei mosi, 
ori cinstita anafora la Mariia Sa Vodă. Si ce va fi mila dumitale! 


Prea plecatii dumitale: 
Eu Dicu, Stanciu Cotra, Ghinea, Radu, Diaconu, Ioan, Mi- 


hail, Gheorghe logofătu, Dumitru, Nicolae, Diaconu, Chirca, 
Voinea, popa Dumitru, Lupu şi cu toţi tovaroșii lor. 


Gheorghe Suful biv vel clucer, Caimacani Craiovei, 


Dumniata polcovnice cu alegerea ce le va fi făcut dum- 
nealor boerii judecători după Dumineca Tomii să-i scoţi la Divan. 


1786 Aprilie 2. 





L.P. 











Hârtie. Semnul fabricii de hârtie literile: M. C. C. Pecetea 
Caimacamului Gheorghe Suţul biv vel clucer, aplicată în față 
cu inel în negru de fum, purtând în mijloc emblema casei sale 
si inițialele: G. S. C. C. 

VI 


29 Mai 1786. Jalba moşnenilor dela Cacaleti din județul 
Dolj către Divan, cerând ca să li se facă dreptate cu un Ilie 
Luca dela Cacaleti, pentru o moşie. 


Jalbă către Divan 


Cu plecat răvaş jäluim D-tre să avem dreptate cu un Ilie 
Luca dela Cacaleti, sud Dolj, ca având noi judecată cu dânsul 
pentru o moșie ce o avem deavalma si după cărţile ce avem, 
ni s'au cutrupit dreptatea şi după jalbă ce am dat la d-lui Cai- 
macamul ce s'au dus, am fost orânduiti la d-lor boiari judecători 
de patru, ca să ne cerceteze pricina de iznov şi după cum vor 
găsi cu cale să arate în scris. Şi, după porunca dumnealor bo- 
iari judecători, ne-au cercetat, fäcänd si alegere în scris. Dar, 
întâmplându-se plecare dumnealui de aice, n'am apelat să eşim 
şi la Divan, ca să ni se hotărască, ci acum, fiindcă ne aflăm 
aici şi numitu Ilie nau mai venit dupe ştire ce i-am făcut. Ci 
pentrucă săinu-i mai prelungească pricina, ne rugăm ca să fie 
cinstita porunca D-tre către dânsul, să vie la Divan cu toate 
cărțile ce va avea. Şi cum va fi mila D-tre. 

Plecatii D-tre noi mosnenii dela Cacaleti, sud Dolj. 


«Zapisul lui Nicolae», scris cu altă mână, sub text si pe 
câmpul liber. 


Isac Ralet biv vel Caminar, Caimacam Craiovei. 


Volnicim aceasta catană să meargă si prin marafetu dum- 
nealor boerilor ispravnici să ia pă cei numiţi în jalbă, să-i aducă 
aici. Şi dumniata polcovnice, pe amândoao părţile să-i scoţi la 
dumnealor boeri judecători dă patru, să le cerceteze pricina şi 
să facă alegere în scris. 1786 Mai 29. 





L. P. 
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Hârtie. Pecetea Caimacamului Craiovei Isac Ralet aplicată 
în ar a nel; purtand emblema Olteniei și pe de lături iniția- 
lele: «I. S. R. L>. 


VII. 


10 Noemvrie 1786. Jalba lui popa Dumitru si Diicul unchias 
cu cetasii lor dela Cacaleti către domnie, rugându-se să li se 
facă dreptate pentru partea lor de moșie din Cacaleţi-Dolj. 


Cu lacrămi fierbinți jăluim Marii Tale pentru Iie, sin An- 
tonie Luca dela satu Cacaleti, sud Dolj, ce să află aicea, că 
neamul nostru şi cu neamul lui fiind părtaşi pe o moşăe de 
acolo şi după vremi, încăpând cu toți supt robie cu mosäe cu 
tot, si apoi în urmă prin judecată, ne-am răscumpărat cu mosäe 
cu tot și luminat domnu, ce au fost dupe vremi, ne-au dat și 
hrisov, ca să ne stäpänim mosäia pă patru mosi, dupe cum acel 
hrisov, ce-l avem la mână, arată. gi numitu trăgându-să dintr'un 
moş, au pus mâna pă acel hrisov, si, tăinuindu-l, au scos cărți 
mincinoase, şi, prin mijlociri cu mită, fiind cu putere, iar noi 
săraci, au făcut hotărnicii, nepomenind de acel hrisöv si ne-au 
împresurat din părțile noastre. Şi așa am stăpânit până în anul 
trecut, când cu ajutorul lui Dumnezeu și cu colac, am aflat hri- 
sov la numit și cu păre de judecată, l-am scos dela el, şi am 
pornit jalbă la dumnealui clucer Suţu fiind Caimacam. Şi fiind 
scoși la Divan, sau cercetat cărţile lui si hrisovu cel tăinuit, sau 
dovedit cărţile mincinoase, fiind făcute cu înşălăciune, după care 
s'au cunoscut nedreptatea şi înpresurarea, ce ne-au făcut mosäi. 
Si aşa ne-au orânduit la boeri de patru, ca să ne cerceteze cär- 
tile şi hrisoavele, unde cercetându-să cu deamäruntul ni s'au 
descoperit dreptatea. Şi când au fost să esäm înaintea dumnealui, 
s'au întâmplat mazăliia Mării Sale Mihaiu Vodă. Viind în urmă 
Caimacam dumnealui Isaac Ralet, am pornit jalbă, și dela Divan 
ni sau hotărât, ca ori să ni să facă hotărnicie la faţa locului, 
după hrisov, sau de nu, să venim aici înaintea Mării Tale. Si 
numitu nici dupe acea poruncă nu s'au supus, ci ne-au stătut în 
potrivă dumnealui biv vel postelnic Jăianu si ne-au scos a patra 
oară la judecată în Divan Si ne-au stricat acele cărți ce ne da 
dreptate. Şi au făcut numitului carte, ca să stăpânească dupe 
cărţile mincinoase. Luminate Doamne, dumnealui postelnic îi 
este teamă, căci lângă această moşie are şi dumnealui o moară, 
cumpărată dela moșneni înfundată. Si când au cumpărat această 
moară era cu roata de şapte palme, iar acum au făcut acea 
roată de 12 palme şi avem mare pagubă, că ne îneacă atât live- 
zile cât şi vadu de moară ce-l avem, ci ne rugăm Mării Tale, ca 
să fim scoşi înaintea Mării Tale. Si după hrisovu vechiu de răs- 
cumpărare, care au fost tăinuit, să ne aflăm dreptatea, fiindcă 
dupe porunca Mării Tale, ce am dus, am venit amändoao părţile. 
Si ce va fi mila Marii Tale. 

Robii Marii Tale: popa Dumitru i Diicul unchiias cu Cetasii 
noștri dela Cacaleti, sud Dolj. 


Vätase de păhărnicei să-i scoţi la dumnealor velitii boeri. 
1786 Noemvrie 10. 


Biv vel pitar. 
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VI. 


19 Ianuarie 1795. Jalba Diiaconului Chirca cu fraţii, a 
lui Mirea cu verii lui, a lui Nicolae Mirea, a lui lancul cu verii 
si a lui Ilie cu unchii lui din Cacaleti, către biv vel postelnicul 
lancu Caragea, Caimacamul Craiovei, spre a li se face dreptate 
în chestiunea stăpânirilor lor depe moșia Cacaleti. 


Prea cinstite dumneata biv vel postelnice. 


Jäluim dumitale pentru un popa Dobromir i Dicul lui Dan 
i Stefan birăul i Stan Räncaci cu cetasii lor däla Cacaleti, sud 
Doli, că ei sânt un moș și noi altul, si multe judecăți am avut 
cu llie Luca, fiindcă ne ascundea cărțile si ne înpresură moşiia. 
La care judecăţi am cheltuit cala taleri 400. Şi în loc să fie mul- 
tumiti, că nu ne-au ajutat cu nimic, ci, încă nu să astămpără si 
tot să întind în moșie, să ne îngusteze sälistea si să ne sträm- 
beze si să ne scoafä din moșie, înjurându-ne, si ne ocäräscu. 
Cum si pentru o moară ne-am învoit prin zapis, să facem noi, 
ne-am făcut părţile si am cumpărat si pietrile si ei nu vor să-şi 
facă partea lor, nici vor să ne dea noao voe să o facem singuri 
ci numai ne zălojăscu si ni să pricinueste cheltuielă. Pentru care 
ricină în Căimăcămia dumnealui hatmanului Caragea, am mai 
jäluit pentru dânşii. Si s'au făcut poruncă, să să învoiască cu 
noi atât pentru moșie cât şi pentru moară. Şi ei ca nişte oameni 
răi n'au fost supuși. Ci fiind că la judecata ce am avut astăzi 
înaintea d-lui la Divan cu Zoita Gioroceanca pentru altă pricină 
de o moară şi s'au orănduit dumnealui clucer Raducan Băbi să 
meargă acolo în faţa locului, să cerceteze, ne rugăm dumitale 
ca tot dumnealui orânduitului boer să i să poruncească printr'a- 
ceastă jalbă, să ne măsoare moşiia păla sat pre silişte pă doao 
locuri, si peste vale päla Grinduri pă unde avem braniste. Si 
pentru toate câte arătăm în jalbă să ne învoiască şi să ne în- 
drepteze, că ne-am stins cu cheltuiala din pricina lor. Şi cum 
va fi mila dumitale. 


Prea plecatii D-tale: 


Diaconul Chirca cu frafii miei, Mihai Mirea verii miei, 
Nicolae Mirea, Iancul cu verii miei, Ilie cu unchii miei ot Caca- 
leti, sud Dolj. 


Jancul Caragea biv vel postelnic, Caimacam Craiovei 


Căt pentru moşie nu are voe boerul cel orânduit să mai cer- 
ceteze, fără căt să urmeze după hotărniciia ce s'au făcut la... 
iar pentru acea cheltuială a morilor, să vă arätati cu jalba aceia, 
când va merge în faţa locului boeru cel orânduit, să cerceteze 
şi să-l închidem. 1795 Ghenarie 19. 








L. P. | Biv vel sätrar. 





Hârtie. Semnul de fabrică al hârtiei: o aquilă biceptă cu 
coroana regală deasupra capetelor aquilei; pe pieptul aquilei 
globul pământesc cu o stea cu șase raze deasupra globului si 
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lângă glob tifra opt. Pecetea aplicată în faţă în negru de fum, 
cu mărcile celor cinci judeţe: Mehedinţi, Gorj, Dolj şi Romanați. 
cu inițialele «I. K. C. C.», adecă: lancul Caragea, Caimacamul 
Craiovei. i 


15 Aprilie 1800. Zapisul lui Ispas, fiul lui Pahomie dela Ca- 
calefi, prin care îi vinde nepotului său diaconului Dicul o jumă- 
tate de zi de moară, din moara dela Tutur, ce-i este porecla 
Fäcäu, în taleri 50. 


+ Adecä en Ispas, sin Pahomie dela Cacaleţi, care mai jos 
mă voi iscäli, dat-am al mieu încredinţat zapis la mâna Sfinţiei 
Sale nepotu-mieu diiaconului Dicului, precum să să ştie, că i-am 
vândut o jumătate de zi de moră den mora dela Tuturi, ce este 
polecra Făcău în taleri 50, adecă cinci-zeci, ca să o stăpănească 
sfintiia sa şi feciorii sfinţii sale si nepoţii sfinţii sale, cäti Dum- 
nezeu îi va dărui, în veci stătători, cu bună pace de către mine 
și de către toţi unchi miei și de către toţi veri miei și de către 
toţi rezaşii miei. Şi când am vândut această jumătate de zi de 
moră, am întrebat pe toţi unchii miei si pe toţi verii miei si pe 
toţi nepoți miei si pe toţi rezași miei, si nau vrut să-o cumpere, 
ci pentru aceasta am vândut-o nepotu mieu diiaconului Dicului, 
stătătoare, ohamnică în veci. Că i-am vândut-o dea mea bună 
voe si a soţii mele. Si am iscălit mai jos, ca să crează, si mi-am 
pus si degetul in loc de pecete. Aprilie 15 | 1800. 


+ Eu Ispas dinpreună cu sotiia Dumitra am vändut. 
(ss) Eu popa loan, (ss) eu Diiaconu Anghel, (ss) eu Diiaconu 
Omilie, (ss) eu Diiaconu Stanciu. 


Pe verso actului: 


. Si am scris eu popa Matei, sân popa Dobromir din Caca- 
leti, cu zisa si cu învăţătura acestui mai sus numit şi sânt si 
martor. 

Hârtie. Semnul de fabrică al hârtiei: o figură înaripată, 


purtând ca decorație o cruce; sub Bas figurii se citesc 
inițialele : U. T. W., iar sub ele No. 35. 


Diarium und Reis-Annotationes ) 





Diarium und Reis-Annotationes. Bei visitirung des Vul- 
caner Passes, welche zur Künfftigen Topographischen Beschrei- 
bung zu der Land-Charten von Siebenbürgen dienlich: in dem 
viele Curissa-Natura und andere historischen Merkurirdigkeiten 
darin enthalten. Auf an mich ergangene ordr. Sr. Excellenz der 
Commandir. Herr general Graf v. Wallis habe mich den 23 Mai 
1733 mit Herr Lieut. Schwentner und Herr Ing. Oberstleut Zfliner 
um dem von einem Hochlöbl. K. Aufkriegsrath von Hatzé£ aus 


1) Vd. Note de cälätorte, privitoare la valea Hațegului si a Jiurilor, de D 
Mihail Popescu, la pag. 214. 
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über den Vulcaner Pass, oder neben dem Schyli Fluss in die K. 
österr. Wallachei neu zu einem Fahrweg zu eröffnen angetra- 
genen Weeg zu reorganisieren und einen Ueberschlag darüber 
abzufassen, was die kosten dieses Weegs etwa betragen möge? 

Begeben und habe das erste Nachtrags in Saswarosch 1 
gehalten. Mai 26 Morgen frühe um 6 Uhr von Saswarosch auf- 
gebrochen und durch das Hatzeger Thal bis auf Bojest gekom- 
men, 3 mahl bis halbe Thal passirt und auf einem Berg an der 
Strehl einen nach alten 8 Ekigten Römischen Thurt ohne ha- 
bende Inskription observiret, welches muthmasslich vor diesem 
ein Wachthurn muss gewesen sein. 

Der Hunyader Comitat contribuiret jährlich an ordinari 
quanto 20.000 fl., extra ordinari beide District 3000 fl. ohne die 
Naturalien. 

Der Hatzeger Distrikt mit 10.000 fl. hat 60 Dörfer. 


Hier kame zu Mittag Herr Vice Comes Gyorgysi zu uns 
da wir unter den Bäumen Frühgestüket. 

Das Nacht lager wurde daselbst gehalten; nach 10 Uhr 
aber entstunden ein Starker Wind, welcher ein starkes Donner- 
wetter Brachte, so die ganze Nacht hiedurch bis Morgensfrühe 
um 8 Uhr gewährt. 

Mai 27. Aufgebrochen und zu Galaz das Mittagmahl bei 
einem Edelmann Herr Budai Istvan genamt, gehabt; in diesem 
Dorf befinden sich etliche Edel Hôffe. Nachmittag um 2 Uhr 
wieder auf, gebrochen, einen zimlich tiefe über grosse Stein- 
fliessenden Bach Rubarbat genannt, passirt, darinnen stecken 
geblieben und ist meins Bagage ganz nass worden, bis die Ochsen 
uns wieder heraus geschlept; das Dorf Puy passirt und zu Abend 
zu Bar angekommen, da eben wieder ein starkes Donnerwetter 
mit einem Platz Ruhe entstanden, Nachtlaager daselbst gehalten 
und ist der Föbiro von Hazeg nebst noch einigen Commissa- 
rien bei uns verblieben. 

Allhier ist die Mauthe welche diejenige, so ueber der ge- 
bürg Vulcan aus der Oesterr. Wallachei hierüber kommen, ab- 
führen müssen. 

Die Situation ist hier völlig mit hohen Bergen umgeben und 
von hier kam man nicht weiter mit Wagen passiren, sondern 
muss zu Pferd in die Schyl und sodann weiter ueber den Vul- 
can reiten. 

28. Musste Nachtag in Bar gehalt werden, weilen durch die 
grosse Regen die Bäche, absonderlich aber die Wallachischen 
Schyl dergestalten angelasten, dass man solche mit Pferden 
nicht durchreithen konnte; in diesem Dorf gibt es teile Frei 
bauern, die keine Unterthanen der Edelleute, sondern ihr Con- 
tribution alledem kais. Aerario allein bezahlen, und zu Kriegs- 
zeiten auf sitz müssen. In diesen Dorf thut auch das Rindvieh 
crepiren, gleich solches in etlichen Dörfern des Hatzeger Thals 
gespühret wird. Ohnweit hier ist ein grosser Berg Komarnik 
genannt, auf dessen Spitze ein Steines vier eckiger Tisch mit 
steineren Stühl enstehet, von welchen die umliegende Einwohnerr 
unterschiedliche Meinunge haben; absonderlich aber dass solche 
von Leuten, die sich wegen der Sünd fluthe auf diesen hohen 
Beerg retiriert gehabt seie gemacht worden, welches aber fabel- 
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haft. Diese heutige Nacht fienge es wieder an starck zu regen 
und zu donnern, also dass wir den 


29. Wegen der gross angeflossenen Wässer allhier verbleiben 
mussten. Wie dann der hier Vorbeifliessende Bach Crivadia 
sehr hoch angelossen dieser Bach fliesset in die Strehl jedoch 
weilen es nachmittag etvas helt wurde, so begaben sich die 
beide H. Lieut. Schwedtner et Eultner nach den Essen in die 
Schyl um morgen ihren Marsch nach möglichkeit indem Gebirg 
zu Fuss neben dem Schyl Fluss bis in die Österr. Wallachei 
fortsetzen zu können, und zu sehen ob ein Fahrweeg längst des 
Schyl Fluss zu machen practicable seie, ich aber verbliebe noch 
allhier, weilen ich den Weeg überden Berg Vulcan mit durch 
reiten recognosciren wolte um nider Österr. Wallachei nacher 
Schkela zu kommen als an welchem Orth wir beiderseits wieder 
zusammen zutrefe uns verabredet haben. 


30. Um 9 Uhr vor Mittag aufgebrochen und in die Schyl 
bis am den Fuss des Berges Vulcani geritten, unterwegs wie- 
derum einen alten auf einem Berg stehenden Steineren runden 
Wacht Thurn Crivadia genannt observirt, welcher noch von dem 
König Decebalo daselbst erbauet worden sein solle von welchem 
man bis in das Hazeger Thal sehen kann. Von Bar bis in die 
Schil ist es 4 gutte Stunde ueber einen sehr hohen Berg Baba 
beiderseits umgebenes enges Thal Crivadia genannt, kommt bis 
in die Schyl auch von dieser Weeg von Bar bis in die Schyl 
an unterschiedlichen Orthen Theils trihanen Theils mit Steinen 
so beiderseits genug vorhanden gesperet werden, wir an einem 
Ort zu Cortischoara genannt, 2 Stunde von Bar, wo die Passage 
von diesen ehemals vermachet worden zu sehen, also dass zu 
Kriegs zeiten kein Feind auch zu Pferd durch kommen kann, 
durch das enge Thal fliesset bis in die Ola Schyl ein Bach so 
auch Crivadia genannt wird, welcher vom Regen dergefallt 
öffters anläufet, dass man solchen nicht passiren kann, abson- 
derlich weil man viel mahl darüber reiten muss, auch fliesst 
in diesem Thal aus einem Berg ein etwas gesaizens Wasser, 
doch in öffters die Hirsche zu kommen pflegen und daselbst 
geschossen werden, woraus zu schliessen, dass gedachter Berg 
zimlich saltzigte Materie in sich haben und so balds man aus 
dem engen Thal heraus kommt so öffnet sich die Schyl mit 
einem der angenehmsten und schönsten Prospekt rechter und 
linker Hand, in der rechter Hand das Thai der Ola Schyl, linker 
Hand aber das Thal der Magyar Schyl, da dann bei dem Thal 
Surdoch beide Schylfluss sich vereinigen und zwischen dem 
sehr hohen wallachischen Gebirg in der Wallachei hinein flies- 
sen, beider Thäler der Schyl sind aufbeiden seiten mit den 
höchsten Gebürgen umgeben, da dann das eine höhe Gebürg 
gegen der Wallachei die Grenzen von Siebenbürgen scheidet 
und sind die höchste Gebirge in der Ola oder Romuneaska Schyl 
in ihrem traeta von der Schyl anzurechnen nachfolgenda als 
der erste Kindetul, der 2-te Murschyl, der 3-te Dragoi, der 4-te 
Vulcan ueber welchem die Semita zu Fuss und zu Pferd in die 
Wallachei gehet, von welchem hernach eine mehrere Beschrei- 
bung folgen soll, der 5-te Strascha, dieser Berg ist etwas höher 
als der Vulcan, der 6-te Mutul, der 7-te Cornele, der 8-te Zigloff, 
der 9-te Rasboiu und der 10-te Oasele, von welchem letzteren 
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Berg der Qla Schylfluss entspringet, also dass das Qla Schyl 
Thal eine ganze Tag Reise zu Pferd zu reiten lang er Der 
Magyar Schyl aber entspringet von den sehr hohen Berg Vârful 
lui Petru genannt, der allerhöchste Berg, aber in der Magyar 
Schyl ist der Paringul und hernach folgt der Bolatista. Das mer- 
kurirdigste ist auch, dass auf einigen dieser hohen Bergen oben 
auf der Spitze sich noch grosse See oder Teiche befinden die 
ohn erdgründlich sein sollen und dacher von denen Einwohnern 
«Ochi de mare» oder Aug des Meeres genannt werden: aller- 
massen sie festiglich glauben, dass diese See mit dem Meer co- 
munication haben, weilen des Yasser ganz grün und gesalzen 
und habe man auf dem sehr hohen Berg Retesat sich befinden- 
den See eines mahls Stücker Holz von zertrimmerten Schifen 
gefunden, wie sie dann auch dessen Tiefe durch 200 klasster 
lang an einander gebundenen kommen Stangen an welche sie 
voran Schwere Stein gebunden zu erforschen sich bemühet keinen 
Grund aber gefunden haben sollen. 


Diese See haben nicht allein keine Fische, sondern es sol- 
len auch die Fische sobald man selbige hinein wirfft darin 
crepiren. Und kamm diese Seen wahre und weitere Beschafen- 
heit durch die Ingenieur die nun die hand Charten von Sieben- 
bürgen auf nehmen werden hinkünfftig besser erforschet und 
examiniret werden. Ob nemlich alle diese See gleiche Beschaf- 
fenheit haben und der gleichen. Um aber wieder zu der Magyar 

chyl zu kommen so ist selbige nicht sogar lang als die Ola 

chy! wohl aber etwas breiter. Es gehören aber beide Schyl 

äler zu dem Hazeger Distrikt, dessen Edelleite sowohl als die 
Bauern ihre Salashen daselbst haben, also dass mann in beiden 
Schylen bis 1000 solche Separiste Salaschen zehlen kann, da- 
selbst bis die Edeleute und Bauern ıhr Rindvieh Ochsen, Kühe 
und Schaafe in Sommer und Winter unterhalten und zwar im 
Sommer im Gebirge, im Winter aber in denen Salaschen, weilen 
sie auf denen Wiesen in diesem Thal sehr viel und schönes Heu 
machen davon sie in Winter ihr Vieh aushalten können. 

Bei denen meisten Salaschen befinden sich Häusser zur 
Wohnung for die Bauern und nur hier und dort etwas weniges 
Hause angebauet: dahero in diese beide Tälern Butter, Käs und 
Schmalz genug zu finden ist, welches heufig in Siebenbürgen 
herum verkauft wird. 


Beide Täler der Qla und Magyar Schyl stellen gleichsam 
dass so genannte Predische Rech der Todten für weilen in der 
Mitte die schönste grüne mit allerhand Blümlein und wohl rei- 
chenden Räutern Weisen, da der Schylfluss gleichsam als der 
Fluss Lethe neber welchen der Charon nach der Poiten Mei- 
nung ehemahls die abgestorbenen Seelen ad capipos Eliseor . 
geführet, mitten durch das Talfliesset, wo von beiden Seiten 
noch kleine rauschende Băchlein von denen Bergenherab in 
diese Schyliliesen und sich dahin ergissen; auch manche die 
beiderseits liegende sehr hohe Gebirg gleichsam eine Separation 
von der uebrigen Welt zu mahlen beide Schyl Täler nur eine 
einzige Öffnung aus vorbesagten Tal von Bar her haben und 
dahero man allerhand Speculationes in dieser Einsamkeit ha- 
ben. Oben aber auf der Spitze dieser Bergen die Reiche der 
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Welt, ganz Siebenbürgen bis Hungarn hinaus in die Walachei 
nebensehen kann. 

In dieser Ola Schyl blieben wir ueber Nacht da es dann 
wieder anfing zu regen und zu donern welches auch. 

37 Mai als am Sonntag Sf. Trinitatis continuiret hat, also 
dass wir wegen des grossen Regens den Vulcın nicht passiren 
konnten, sondern einem elendem Bauern Hauss pernoctiren 
müssen, 

Hier fangt erst an das gross zu wachsen, weilen das hohe 
Gebirge noch zimlich mit Schnee bedekt ist, welcher erst nach 
und nach zuschmolzen anfanget, da hero alle Bäche und Flüsse 
so hoch angelosten dass wir unsere Pferd durch den Ola Schyl 
Fluss durch schwimen liessen, wir aber ueber den Fluss steig 
gingen. 

Die beide Schyl Flüsse haben viele herrliche Fische als 
Forellen, Aschen und Lachsforellen von 2% Schuhlang. Die Ein- 
wohner aber sind sehr schlechte Fischer. 

in dem Gebirg gibt es Wildprät: Hirchen, Rehe und Gan- 
sen genug, auch sind die Haasen in der Schyl etwas grösser 
als die andere sonst gewöhnliche, 

In dieser Ola Schyl zeigten mir die Bauern einen Berg 
«Supiatra Sanoga» genannt so vor 17 oder 18 Jahren lang zu 
brennen angefangen und daher sie um ihren Kalch zum aus- 
weisen ihrer Häuser ein wendig holen, wie mich dann der mir 
ex parte Comitatis zugeordnete Commissarius ein Edelmann mit 
Nahmen Moises Puiu versichert, dass er selbst Kalch von diesem 
Berg holen lassen und dass weiden der Kalch unten oben aber 
mit Resten Bedeckt war so könne ihm kein Regenschaden, er 
seie auch so weiss als ein anderer Kalch und wo es nicht so 
sehr geregnet der Berg auch nicht soweit von unserem Salasch 
entfernet wäre hätte ich diesen Berg selbst bestiegen und ihn 
in genauen Augenschein genommen in dem ich die Einwohner 
der Schyl um alle curiositeten befraget, so nur zu annotiren 
würdig sein konnten. 


Ich glaube aber, wenn ein liebhaber derer exotischen 
Kräuter und Naturalien die beide Schyl Täler sammt ihren Ge- 
birgen expresse genau durchsuchen sollte, er gewisslich tam in 
herbis quam mineralibus et curiosis natural lapidilers, viele cu- 
riosa et notatu dignissima finden würde. 

Es ist auch die Luft allhier sehr gesund, vie dann die 
Bauern hier sehr alt worden, aller massen mir unser Wirt, das 
wir gelegen erzelt dass seine Vater ueber 100 Jahr ait worden, 
er aber als ein noch robuster Mann auch schon 80 lahr alt wäre 
und hätte er von seinen Vater gehör dass niemahls die Tataren 
oder Türken beifindlichen Zeiten in die Schyl gekommen wären, 

Alle Bauern in der Schyl haben auch Häuser in denen 
Dörfern des Hazeger Distrikts, daher sie auch im Winter nur 
die Hirten bei dem Salaschen lassen und im Sommer eine Zeit 
lang daselbst wohnen und glaube ich wenn man einmahl eine 
neues Conscription deren Bauern und ihres habenden Viehes 
machte, man finden würde, dass der Hazeger Distrikt mehr 
Contributionen könnte. 

1 Iuni. Obwohlen es sehr neblich und stark anfingen zu 
regnen, so resolvirte ich doch ueber den sonst so sehr Berum- 
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tenen Berg Vulcanum zu reiten. Dahero ich um 7 Uhr Morgens 
von den Ola Schyl aufbrach und Nachmittag um 1 Uhr zu 
Schela in der österr. Walachei ankam, mithim 6 gute Stund mit 
beschwerliche und fatiganten Passirung des Bergs Vulcani unteı 
continuirlichen Reegen zu brachte. Es verhalt sich aber mit 
Passirung des Bergs also erstlich ritten wir die Semitam oder 
zimlich gähen Fuss steig des Bergs rechter Stand hinauf: dann 
es ist zu wissen dass 2 solche Semital hinauf gehen welche aber 
oben zusammen kommen: da wir dann immer 1% Stund durch 
die Wald hinauf bis auf den sogenannten Gall, das ist Blösse 
des Bergs kamen, diese Blöse continuiret wieder 1% Stund mit 
auf und Absteigen so dann hat man noch 3 Stund zu reiten 
durch lauter dicken Wald, bald etwas eben, bald Berg, alle durch 
lauter steinigten Weeg bis auf Skela einen Dorf, da die Mauth 
ist. Von dort weilen ich die Herr. Leut. Eulter und Schwentner 
nicht antref, so begab ich mich vollendes auf Tergul Schyl 4 
Stund von Skela und blieb allda bei dem Verwalter oder so- 
genannte Vornik Herr Arnold bis den. 


2 luni. Nachmittag, da ich dann Nachricht bekam dass 
die ob gedachte beide Herr. Leut. ueber den Berg Polatista 
herunter passirt und ueber Barschen zu Skela an kammen, daher 
ich mich mit gedachte Herr Verwalter wieder zurück nach 
Schela begab, und sie alda antraf, welche mir auch mit Vorzei- 
gung ihres gemachten Reises ueber den Schylfluss raportirten, 
dass sie wegen der inaccesiblen Felsen ohmmöglich den ganzen 
Schylfluss durch das Gebirg hätten durch kommen können, son- 
dern nach den sie fast bis zur helfte des Durch flusses ge- 
kommen, sie ueber den sehr hohen Berg Polatista mit grosser 
Muth und gefahr hätten herab steigen müssen, also dass ein 
Fahrweeg längst des Schylflusses aus Siebenbürgen zu machen 
zwar nicht aller dings ohmmöglich aber eine Summa wenigs- 
tens ueber 200.000 fl. kosten würde in dem meist der ganze 
Weeg durch lauter Felsen durch Pulvers eingesprenget werde 
müsste daher wir dann hier uebernacht vorblieben und uns 

3 Juni wieder zurück von dann mit abermahligen Passi- 
rung des Berges Vulkani in die Ola Schyl begaben und alda 
Uebernacht verbleiben. 


4 Iuni begaben wir uns zu Pferd zurück durch das Cri- 
vadier Thal ueber den sogenannten hohen Berg «Giabä de 
Babä» und kommen um halbes 12 Uhr wieder zu Bar an, da wir 
dann weilen wir durch Berg auf Berg abgeritten sehr fatigirt 
waren hier zu Nacht verbleiben. 

Um aber wiederum auf den so sehr berufnen Berg Vul- 
canum zu kommen, so muss ich von demselben noch eine wei- 
ters Beschreibung machen und zwar erst von seinem Nahmen 
oder Benemung den Anfang zu machen so ist ganz wahrschein- 
lich zu glauben dass diesern sehr hohen Berg der Nahm Vulcan 
vor sehr alten Zeiten noch von denen Römern müssen gegeben 
worden sein und zwar aus nach folgenden glaub würstigen Ur- 
sachen weilen so wohl die Einwohnern in der Schyl Sieben- 
birgen als auch Wallachischen Seiten die diesen Berg passiren 
müssen dann und wenn aus der Erden oben auf der Spitze des 
Bergs einige feurige flammen so von Sulphurischen dünsten ent- 
standen foraussichren gesehen und dahero noch heutiges Tages 
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einige aus Einfalt glauben, es müsse ein grosser schatz allda ein 
rundes loch ausgegraben haben andertens aber auch wieder so 
wohl in Winter als auch im Herbst und frühjahr oben ein ge- 
waltiger und gäfer Sturm wind zu entstehen pfleget also dassel- 
bige öffters sowohl Menschen als Vieh vielen der Berg obensch- 
machl in die Beiderseiten sehr gähe hinabsteigende Täler solle ge- 
wersten haben, wie dann auch alle Siebenbürgen und Wallachis- 
chen Einwohner sehr viele Exempel von dergleichen durch sol- 
chen entstandenen Sturm Wind unglücklich ungekommenen Men- 
schen und Viehe zu erzehlenwissen, sie haben auch eine beson- 
dere Observation des bald entstehenden Windes, wann nemlich 
oberhalb des gegenueber auf der seite etwas höher stehenden 
Berges strascha /: oder Wachtberg genannt: / sich eine welchen 
sehr lässt so sagen sie enstehen solche Sturmwind auf den Vul- 
cann sehr geschwind und dahero die Hirten so die Schaafe wei- 
den so bald sie solches gewahr werden sich bald am eine siche- 
res Ort, an einen Felsen zu verberge suchen weilen dieser Sturm- 
wind auch zum öffteren die Grosse Baum mit samt der Wurzel 
aussrisset ; ich haben aber sowohl in transitu que seditu nur einen 
mittelmässigen etwas kalten wird wegen des Regenwetters vers- 
pührt glaube aber dennoch dass ein solcher Stürm winde sich 
dann und wann ereigen könne und es daher glaubwürdigscheine 
dass diesem Berge wegen solcher sondernbahren Eigenschaften 
der Nahme Vulcanus müsse gegeben worden sein, aller massen 
auch auf der Spitze des Berges nach ergabens 3 Hügel, die 3Cy- 
clopen genannt werden dieses aber halte ich von diesem Berg 
das gefährlichste zu sein weilen er im Winter sehr hoch mit 
Schnee bedeket mithin von den Einwohner öffters nicht ohne le- 
bensgefahr passiret werden kann, weilen sie leicht im grossen 
Schnee in ein tiefes Tal verfallen können, ueber dieses auch die 
Luft droben viel subtiler und kälter ist, also dass ein Mensch 
leicht erfrieren kann, gleich wie der gleiche erfrorene leute man 
auch hier etliche gefunden hat, also dass nur der Sturmwind 
nicht so gefährlich zu sein scheinet als der Schnee und die kälte. 
Zwar ist auch nicht zu negiren dass ein solcher Sturm Wind oben 
auf der Spitze des Berges, da ein schmaler Terain und auf bei- 
den Seiten an einigen Orten sehr tiefe Täler und abyssisch be- 
finden mehr schaden tun könne, als unten auf einer ebene und 
plaine, allwo doch auch öffteres ein Mensch wenn der Wind so 
stark wehet nicht allerdings gered fortgehen kann, sondern ôff- 
ters strauchlen muss also dass desto chender auf der Spitze des 
Bergs desgleichen Unglükenstehen können. Es ist aber keine un- 
möglichkeit diesen Pass oder Reitweeg ueber den Vulcan zu 
einem Fahrweeg zu zurichten allermassen man 1% Stund Burg 
auf 1% fl. fasst ebenglich 3 stund Beerg ab zu passiren hat: also 
dass die kosten so hoch sich nicht belaufen würden. 

Es hatzwar der Wallachische Fürst Michael Woda 1598 ten- 
tiret ueber diesen Pass in Siebenbürgen einzufallen er ist aber 
nur bis ueber eine Stunde von Skela hinauf auf eine Wiesen ge- 
kommen welche man daher noch heutiges Tag «Poiana lui Mihai 
Vodä» nennet und hat wieder umgekehrt da er doch mit seiner 
Cavalerie leicht hätte durch kommen können weil man eine Erzeh- 
lung davon hat, die also lautet: 


Es habe nemlich der Fürst «Mihai Vodă» sein Reitpferd 
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probiren wollen und gesagt: Wann ich mit meinem Reitpferd von 
dieser Wiesen hinauf diesen höche Hügel, so sich aber als dieser 
Wiesen befindet werde in galopp reiten können sowerde ich 
glücklich durch den Vulcaner Pass in Siebenbürgen kommen. 

Als er nun in völligen galopp den Hügel hinauf geritten 
und auf dessen Spitze angelanget, seie das Pferd Irme «Mihai 
Voda» plözlich unter dem Leib umgefallen und crepirt welches 
er vor ein böses omen gehalten und daher umgekehrt und beim 
roten Thurm in Siebenbürgen effallen sei (sie}-Der ganze Weeg 
ist mit steinigt und hat an etlichen orthen bronnen. 

Die Waldungen bestehen aus lauter Buch Bäumen; auch 
sieht man noch am etlichen Orten wo die Verfock gemacht worden 
um dem Feind die Passage zu benehnen als welches an unter- 
scheidlichen Orten ganz füglich geschehen kan, die Verwahrung 
des Passes aber könnte oben auf dem Berg vermitelst Anlegung 
eines feineren Turns oder Redoute geschehen, wenn man nehm- 
lich diesen Pass zu Fahrweeg zurichten wolte. 

5 Juni: Begaben wir uns Morgensfriih um 7 Uhr von Bar 
bis naher Pojest daselbst wir das Mittagsmahl einnehmen nach 
dem Essen aber wieder aufbrachen und zu Abend ueber sft. 
Maria passirend: daselbst das Wetter einigen Tagen eingeschla- 
gen 2 Häusser verbrannt und ein Kind getgtet hat: zu Hazeg an- 
kommen nachdem wir die zimlich hoch angelossenen Flüsse, 
die Sebes und Hazeg, durch gefahren, daselbst blieben wir ueber 
Nacht und reiseten. 

6 Juni früh Morgens um 5 Uhr von Hazeg ab das ganze 
Schyl Tal hinunter bis auf Biscki wo wir an feiner Plötten nueber 
die Strehl führen und um 2 Uhr Nachmittag zu Sasswarosch an- 
kammen da wir frische Vorspann nahmmen und nach selbigen 
Tages um 8 Uhr abends glicklich wieder in Carlsburg anlagten 
da nun die beide Herr. Leut. Sehwedtner und Ehltener die auss 
erleitung der charten auf sich genommen um solche nach Ver- 
festigung unseres Commandirenden Herr. General Excell. nach 
Hermannstadt ueberbringen zu können. 

ss. Stephan Lutsch. 


Acte si scrisori din trecut 
Material pentru istoria preofimei oltene din veacul 
al XlX-lea ') 

Comunicate de C. N. Mateescu. 


IX. 
Departamentul Credinței, cinstitei Cărmuiri a jud. Vâlcea 


Prin înaltul ofis al Măriei Sale Prea Inält. nostru Domn 
publicat in No. 28 al Buletinului fiind hotărâtă pentru seminaristi 
îndatorirea de a se ţinea de cariera cinului preoţesc ce ei s'au 
fagäduit a imbräfisa, Departamentul recomandeazä în privigherea 
acei cinst. Cärmuiri päzirea intocmai a acestii inalte porunci. Si 
fiindcă totdeodatä este legiuit ca să nu se mai sloboază spre hi- 
rotonie de preot alţi târcovnici, decât dintre seminaristicare vor 


1) Urmare. Vd. începutul în an. VII, p. 35 si 130, 
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avea atestate că au urmat cursul legiuit al seminarelor, Depar- 
tamentul incunostinteazä această cinst. Cărmuire că de aici înainte 
să nu mai recomandeze pentru hirotonie pe nimenea, ci numai 
să facă cunoscută departamentului lipsa ce va fi de preot la vreun 
sat, ca după aceea Departamentul să cee dela arhiereul eparhiei 
pe vreunul din Seminaristi spre a se așeza preot la satul unde va fi 
trebuinfä. Si la întâmplare, când va răspunde Chiriarhul eparhiei 
că n'are seminarist a îndeplini trebuinta de preot la acel sat, a- 
tunci Departamentul va face cunoscut Cärmuirii ca să arate pro- 
prietarului şi locuitorilor satului a recomanda pe vreun candidat 
dintre flăcăii neinsurati, fii de preoţi, sau tärcovnici, care vor 
avea calităţile cerute. 

Şi acela luând adeverinţă si dela cucern. protopop, se vor 
îndrepta aici la Departament, ca să se adreseze la chiriarhul 
eparhiei spre a-l primi în numărul legiuit al seminariştilor, de 
se va afla vre-un loc vacânt în acel număr, ca să urmeze 
acolo învățăturile seminaricesti. 

lar de nu va fi loc vacant, atunci acel candidat va trebui 
să se fie la seminar cu cheltuiala pentru hrană şi îmbrăcăminte 
dela proprietar sau dela sat, după cum el se va învoi cu dânşii, 
până când va săvârși cursul seminaricesc. Apoi dobândind de 
acolo atestat de săvârșirea învățăturilor, se va duce să se căsă- 
torească, si după aceea va veni la Departament ca să i-se facă 
celelalte forme spre slobozirea la hirotonie pe seama satulni ce-i 
va fi purtat cheltuiala la seminar. 


Pentru şeful Departam. 
1847 April 24. (ss) P. Poenaru 


X. 


Copie dupä adresa Cinstit, Departament bisericesc cu No, 8208 
An. 1849 Dec. 23. 


Departamentul a avut cinstea de a ruga pe Pr. Sf. Voasträ 
prin adresele 7119 si 7936 ca spre a rosti o urmare conformă cu 
doritul scop al Înaltei stăpâniri pentru principiile de învăţătură 
si moral ce formează pe candidaţii hotărâți de a îmbrăţişa ca- 
riera preoţiei, să binevoiti a-i orândui ca să treacă cel puţin ştiin- 
tele care sunt prescrise în regulament pentru clasul I-iu şi al Il-lea 
de seminarele pregătitoare, si n'a rămas dupe aceasta la îndoială 
că pretuind Pr. Sf. Voastră această chibzuire, vă veţi fi îndemnat 
cu plăcere a porunci învățătorului ca să o practiceze, însă vă- 
zAndu-se că se infätisazä aici neîncetat asemenea candidaţi cu 
adrese cuprinzătoare că după incunostinfarea profesorului au trecut 
cursul trebuincios al învățăturilor fără să se arate de către dânsul 
dacă au urmat anume şi chiar acele sus pomenite, mai ales că 
şi vremea intrării si a esirii fiecăruia din școală observându-se 
scurtă, dovedeşte că n'a fost cu putință să facă exact acel curs. 
Departamentul aduce de iznoavă rugăciune P. Sf. Voastre ca de 
veţi binevoi să dati poruncă profesorului a nu mai recomanda 
despre învățătură pe niciunul din acei candidaţi care le va cu- 
noaşte că n'a trecut cu desăvârșire toate științele hotărâte în ta- 
bela preziselor clase, dându-se cu aceasta bună pildă și celorlalte 
eparhii care au întreprins astfel de folositoare punere la cale, 


(ss) Şeful Departam. I. Bibescu 
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XI. 


Copie după adresul Departam. trebilor bisericeşti din 1850 
Ghenar 19 No. 372, cătră Cărmuirea Sf. Mitropolii. 


Din adresa Pr. Sf. Voastre cu No. 125, a înțeles Departa- 
mentul că să sloboade acei 26 candidaţi spre îndeplinirea celor- 
lalte forme atingätoare de a lor hirotonie pentru cuvintele că 
s'au atestuit despre învățături încă demainainte de către fostul 
profesor şi că fiind într'o vârstă matoră, nu-i ajută facultăţile lor 
de a spori la învăţătură, cum şi că nu să pot stabili mai mult 
pentru neapărata trebuintä ce urmează de preoţi pela bisericile 
pe seama cărora sunt recomandati. 

Departamentul nu tägädueste printipele trebuintii de preoţi, 
dar însă totodată are în vedere că obijnuindu-să a se grăbi pro- 
fesorii cu a lor slobozire despre cursul învățăturii şi neavând 
dispoziţii ca să-i mai lumineze prin vreun metod înlesnicios, cu 
nişte cunoştinţe mai întinse și macsime morale, nu se pot forma 
mai deosebit de ceilalți bătrâni preoţi cari să află pela biserici, 
si din această lipsă de bune printipuri, cearcä enoriașii mai mari 
nevoi și supărări in trebuintele slujbelor bisericeşti cu dânşii de- 
cât când ar mai adăsta ca să dobândească un preot bun, care 
cu ale sale purtări, negresit ar multämi o numeroasă enorie fără 
a simți trebuintä de a să grämädi la o biserică multi preoţi supt 
numire de ajutoare şi apoi toți să nu prefuiascä nici ca unu cu 
capacitate. 

Cu toate acestea Depart. e convins de dorința ce aveți si 
Prea Sf. Voastră pentru îndreptarea preoţilor şi este plin de nă- 
dejde că veţi îngriji a să îmbunătăţi a lor soartă. 

De aceea pe deoparte considerează recomandatiile slobozite 
în privința celor 26 tärcovnici, iar pedealta vă aduce rugăciune 
ca să binevoiti a da poruncă profesorului atât celui dela școala 
aflată pe lângă eparhia sf. Mitropolii, cât si celorlalți care să vor 
afla pelângă deosebitele eparhii, spre a întrebuința toate mijloa- 
cele ce au de a desăvârşi pă candidaţii de preoți în puţinele 
Ştiinţe care sunt orănduite a le preda, pentrucă totdeauna să gră- 
mădesc a raporta în scurt, că au trecut cursul învățăturilor tre- 
buincioase şi aşa azi s'au văzut mulți, după cercetările făcute, 
că sunt foarte slabi chiar la citit, la scris si la cerutele patru 
lucrări simple şi completite ale aritmeticii. Este învederat că în- 
tr'un curs de cinci luni, care se pare acelor profesori că este o 
vreme îndelungată, nu e cu putință a învăța un färcovnic nici 
măcar să citească cărțile bisericeşti după cum să cuvine, cu cât 
mai vârtos a trece conostintele pregătitoare ce-i sunt de nea- 
părată trebuintä în raport cu relaţiile din lăuntrul satului. 

Aşa dar, dacă aceşti candidaţi să vor ţinea mai mult în 
şcoală, încai pă un termen de 14 sau 15 luni, vor putea profita 
un curs mai temeinic de învățături si li să va intipäri cu inles- 
nire din vreme în vreme niscaiva începuturi de gramatică, fără 
care nu va şti niciodată a citi și a scrie mai corect. 

Aceste răndueli dacă le veţi aproba, Prea sf. Voastră veţi 
binevoi a le sprijini si a le ordona ca să se îndeplinească. 


(ss) Şeful Departam. loan Bibescu 
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XII. 


Programa trimisă de cinstitul Departament bisericesc pe 
lângă adresa cu No. 4585. 


Anul I-iu de inväfäturi. 


Citire şi scriere: In toate zilele 8—9%. 

Declinatii şi conjugări: Luni, Merc. Vin. 9%—11. 
Aritmetica până la frângeri: Luni, Marti, Merc., Joi si Vin. 2-4, 
Cântarea bisericească: În toate zilele 4—5. 

Tălcul evangheliei: Sâmbătă 9%—12. 

Catihismul: În toate zilele 7—8. 


(ss) Șeful mesei I. Ipceanu. 
xII. 
Cărmuirea sf. Episcopii Râmnicu. 


Cuviosului ierodiacon Atanasie Stoenescu, profesorul scoalei 
candidaţilor de preoţi dela Episcopia din Craiova. 


Trimitem Cuviosiei tale pe lângă aceasta în copii doao 
adrese ce s'au priimit dela cinstitul Departament bisericesc, una 
cu No. 7936 şi cealaltă supt No. 8208, răspunzătoare la cea din 
parte-ne cu No. 1499, prin care i s'a făcut cunoscut ştiinţele ce 
s'au chibzuit de noi a să învăţa de către candidaţi si pe care le 
am incunostinfat cuviosiei tale prin porunca noastră supt No. 1493 
din anul încetat adresate către preacuviosul Arhimandrit Nichifor, 
din a cărora cuprindere te vei îndestula de stăruința ce face 
cinstitul Departament ca candidaţii să înveţe deplin ştiinţele 
prescrise în regulament pentru clasul întăi si al doilea din semi- 
narele pregătitoare, făcând acel curs cu toată ezactitatea. Pentru 
care scriem cuvioşiei tale ca să chibzuesti si însuţi de pot candi- 
datii, ca nişte oameni trecuţi în vârstă si împresuraţi de griji, 
fiind intrebuinfati si de mijloacele vietuirii, să-și părăsească casile 
şi familiile lor într'un curs de doi ani, pe câtă vreme sunt hotă- 
råte acele învățături în regulamentul pentru seminaristi si pă- 
rerea ce-ţi vei da întru aceasta să mi-o faci cunoscut cât mai 
fără zăbavă prin raport din parte-fi, ca să o impärtäsim si cinst. 
Departament spre ştiinţă. 

Iar cât pentru ceeace să atinge de geografie, fiindcă nu să cere 
să fie decât punturile printipale ale ţării noastre, să poate adăoga 
şi acesta pe lângă celelalte ştiinţe ce am scris să să urmeze. 

Asemenea scriem să să mai adauge si învățătura tälcului 
evangeliei si apostolului, care este de neapărată trebuintä a se 
cunoaște decätre preoţi. 


No. 45, an 1850 Ghenar 20. București. Cärm. sf. Episcopii 
(ss) Nifon Sevastis 
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Oameni şi fapte din trecutul Craiovei 


Documente comunicate de /oan V. Câncea. 





ANAFORÄUA 


Postelnicului! Costache Gherache, Caimacamul Craiovei, 
către Nicolae Vodă Mavrogheni, în privința plângerii ce au făcut 
<0vreii» din Craiova împotriva lui Bokor en a cärui fatä 
s'a botezat, căsătorindu-se apoi cu Constantin Bärbierul, creştin 
din Craiova. (Arhivele Statului, /zdecätoresti vechi No. 85 f. 1—2). 


1786, Iunie 8. 


Prea inältate Doamne, 


Toţi ovreii dă aici din Craiova jäluind Inältimii Tale că din 
vremea păcii iaste de [loculesc!) aici în Craiova si fieste care 
după puteri dă dajdia lui. Si dă la o vreme incoaci slau ivit 
un]'!) ovrei anume Bohor, om răzvrătitori, nedändu-le liniște vieţii 
lor si din opt case ce alu fost scrise la]!) viestirie si da dajdie, 
din pricina lui ar fi fugit cinci case. Si nu ajunge că i-au [?] ') 
sardisit pă ei ci s'ar fi făcut şi pă dânsul mort si ar fi patru ani 
dă nu dă nici o dajdies[?]!) ce ar fi înșălat viestieria, le-ar face 
si lor multe räotäti adecä îi bate, îi suduiaste până unde ar 
umbla să-i pustiiască şi cerând printr'această jalbä a lor a fi 
izbäviti dă mai sus numitu, căci multe case ar fi fost să vie aici 
la Craiova dar din pricina lui nu vin, şi el să să rădice dintre 
dânşii sau ei să lipsască. Si dă la trei al lunii aceştiia mi să 
poruncește de către Inälfimea Ta, orânduindu-să si mumbasir 2) 
Ioan treti logofăt să i infätäsäzi înaintea mea si toate acestea 
ce să jăluesc să le cercetezi cu frica lui Dumnezeu si cu ade- 
vărul dreptăţii și pă care va rămânea vinovat să-l dau în mâna 
orânduitului mumbasir să-l aducă drept la Înălţimea Ta cu în- 
stiintarea mea dă cercetarea ce voi face... Deci, după luminată 
porunca Inältimii Tale au venit înaintea mea jăluitorii, însă zece 
inși, anume: /saac i Bohor, fiu-său i Lebu, gineri-său i Mozsi i 
iar Isaac ceaprazari i Solomon i Givi tenechegiu i Iuda Asila- 
ram i Avram si alt Solomon (fiindcă tofi ovreii, acestea sânt). 
Si faţă fiind şi Bokor, pârâtu, sau întrebat ce are să răspunză 
si cu totu să apără că nu iaste vinovat la arătările ce fac mai 
sus numiții ovrei asupra lui zicând că, toţi acești ovrei au mare 
pizmă asupra lui din pricină că, având el o fată şi dă sânt acum 
sasä ani, însuși din voința ei nesilită dä nimini cu bună voe au 
venit la pravoslavnica credință pe vremea Căimăcămii Dumnealui 
răposatului Razo biv vel clucer, în domnia Mării Sale Alicsandru 
Ipsilant, când s'au aflat aici şi Prea Sfintia Sa Părintele Episcop 
Filaret. Si primind dă bună voia ei credință au și botezat-o 
Dumneaei Clucereasa Razoia și după ce au botezat-o cu voia ei 
s'au şi cununat tot dă [Clulcereasa, cu un Costandin Bärbiarıu, 
crestin dă aici, care şi acum să află sezätori tot aici. Si văzând 


1) Rupt în original, și complectat la transcriere spre a ușură înţelegerea 
textului. A 
2) Executor al poruncii. 
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cestealalti ovrei pă dânsul că totdeauna merge la fie-sa el si 
soţia lui, ca la o fată ce iaste, şasemenea vine si ia la dânșii, 
cu aceasta au pus ovreii acestea pizmă pă el pentru ce să sufere 
una ca aceasta, zicându-i că, poate si el are gând să să facă 
creștin si cum că i-au si zis ei că, vor dă toată cheltuiala dä la 
dânșii numai să iconomisască 3) el ca să ducă pă fiesa dă aici 
la Dii, să lipsască dântre ei că le-ar fi [foarte] !) greu să nu să 
indemneze si din copii lor cinevas să să boteze. Si el nici întru 
un chip nu le-au [dat] ascultare, nevrând a să amestecă la aceasta. 
Care pentru fata acestui Bohor Ovreiu, că din bună voinţa ei 
S'au botezat atunci la aceiași vreme și iar cu voia ei sau mă- 
ritat după acel bărbiar ce mai sus să numeşte, mă adeverii si 
cu atât dă la boerii pământeni dă aici i dă la Cuviosul proto- 
singhel al Sfintei Episcupii cât si dă la alți multi din negutätori 
ce au fost şi ştiu dă pricina aceasta dă aici din partea locului, 
şi sau dovedit arătarea lui Bohor adevărată. lar pentru că 
|pârâse] aceşti ovrei pă Bohor că, i-ar fi bătut si ar fi zis multe 
cuvinte de necinste si le-ar fi [făcut multe räultäti!) si nu pot 
lăcui aci dă răul lui si pentru ca să mă priroforisesc*) mai 
bine [?]!) am orânduit la starostea de negutätori de la cumpania 
cea veche si la staro[sti...] !) ce sânt sezätori cu casăle aici în Cra- 
iova ca să-i cerceteze prin vecinii lor [loculinţa !) acestui Bohor 
si dă iaste om gâlcevitor si rău dă läcuintä si dă au b[ătut pe)!) 
unii din ovrei sau nu, fiindcă ovreii aceștea nici odată nu au 
av [?...]!) să fie dată vre’o jalbă aici la Divan pentru dânsul că le 
face acel fel dă supărări [că] !) e necinstit, nici nescareva mărturii 
temeinice dă crezut, ci numai prin cuvânt cu gulra]!) făcea stri- 
gare asupră-i. Ş'au si făcut numiții negutätori cercetare cu 
amäruntul [în)2) pricina lor si cu toţii au dat sama si au arătat 
că, pe numitu Bohor de când au venit nu lau ştiut om gälcevi- 
tori ori să fi bătut sau să fi necinstit pă vre-un ovrei, ci au [t)răit 
bine cu toţi, încă i-au şi cinstit si dă gâlcevuri au fugit, şi să 
apără dändu-l toți dă om bun. Si osăbit că au dat înscris toți 
negutätorii înaintea numitilor starostea iscălindu-să toți in deo- 
săbită cercetare ce o trimisăi Inältimii Tale, dar au venit şi 
înaintea mea atât amândoi Starosti dă negutätori cât si toți ne- 
gutätorii ce sânt iscäliti întraceai adeverinţă si faţă fiind si nu- 
mifii ovrei jăluitori, cu divan i-am cercetat şau răspuns cu toți 
mărturisind cu sufletele lor înaintea divanului că, nici odată 
intr’atäta ani dă când să află aici acest Bohor Ovreiu,' säzätori 
aici în Craiova, nu-l ştiu cu nici un feli dă pricină. Incă mai 
ales și unul din ovrei dă ai lor anume Iacov care au fost cu 
știrea lui dă jalba ce au dat cestealalti ovrei la Înălțimea Ta 
viind şi el la jiivaii au mărturisit cu sufletul lui că nici au văzut 
vre-o dată ocărându-i acest Bohor sau bătând pă vre unii din 
ovrei, cum că nimic nu-l ştie vinovat la arâtările ce fac ceştea- 
lalti ovrei ce au arătat ei prin jalbă că, din pricina lui Bohor 
ar fi fugit si nimic nu s'au dovedit Bohor la aceasta vinovat, 
fiind-că el vre-un staroste peste ovrei n'au fost, pentru că aict 
nu sânt nescareva ovrei mai mulți, ca la alte locuri, ci numai 
cei ce mai sus să numesc si atât. Din cercetarea numitilor ne- 
gutätori cAt si dä ceia ce s’au fäcut la Divan s’au adevärat in- 


3) Sa ia mäsuri. 
4) In loc de pliroforisesc sà mă informez. 
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tr'acestas chip, însă: un Solomon ovreru, dă patru ani trecuți, 
făcând cosärie cu bani dä la lane Vamesu si luând marfa toată 
asupra lui au mers la Ţara Turcească si nu sau mai întors,— 
s'au rămas negutätoriu pägubas dă bani —, lăsându-și muerea si 
copiii, aici au säzut pănă la o vreme, apoi s'au dus si ei la Dii; 
i Asir Atrisor ovreiu ce au fost căzut într'o prăvălie a lui Hagi 
Costandin câti-va ani şi luându-și voe din poruncă domnească 
dă bună voia lui sau dus iaräs la Dii ca să-şi mărite o fată ; i 
Avram Roşca au säzut si el câti-va ani aici si sau dus la Dii 
cu totul, neavând nici o supărare dä Bohor, iar el nici acum nu 
lipsește aducând marfă totdeauna aici dă vinde. Care s'acum 
acest Avram s'au aflat aici dă faţă; i /srarl ovreiu toţi au dat 
sama că au murit aici în Craiova, iar muiarea și copii să află 
tot aici, cu s’alt ovrei, ce/ dă al czucelea iarăşi au fost in trecutii 
ani la o povarnă a Dumnealui Stolnicului Brăiloiu şi ne având 
nici un feli dă amestec cu cestealalti, sânt câtva ani de când cu 
toţii deteră sama că s'au dus la Tara Lesascä. S'au cercetat si 
din catastih[ul Vlistierii 1) ce s'au găsit aici la Dumnealor isprav- 
nicii dă Dolj si să văzu numiții la pervzz saamă 5) în[tre) ruptasii 
si doi ovrei anume: lacov Alvagiu si Isaac Mortasipu pus cu 
taleri 6... . 1) si alți șapte ovrei anume: Solomon Ciciggiu, 
Avram Tenechegi, brat Sanson... [?] '), Givi Tenechegi, Isaac Ciu- 
prezariu, Aslan i Solomon si Moisi Ciuprezari [?] ....') ătară boerii 
ispravnici dă Dolj că plătesc dajdie între striini... [alnume!) taleri 
4 fiind pricină n'au plătit el dajdie şi m'am adeverit că încăpând 
la grea datorie, fiindcă şi fie-sa s'au botezat după cum arată mai 
sus, au fost pohtit răposatul Clucer Razu, când să află Caimacan, 
pă dumnealor boerii ispravnici ce au fost pă acea vreme de nu 
S'au supărat dă dajdie aflându-să cu totul scăpătat. Asemene 
si dă atunci încoaci ceilalți caimacani, unul după altul, iarăș l’au 
apărat văzându-l la multă datorie și scăpătăciune. După cum 
că au fost dator mai adeverii și dintr'o foe ce-i găsii la mâna 
lui cu sumă dă taleri 600 unde să arată la cine cât este datori 
de la leat 1783 Mai 20 care este iscălită și de Dumnealuı biv vei 
Ban Hrisoscoleu, când să află Caimacam porunceste polcovnicului 
dă Călărași, pănă nu va întreba pă Dumnealui Banu să nu se 
supere numitu ovrei pentru această datorie. Care după cer- 
cetarea aceasta ce foarte cu amănuntu am făcut'o asupra a- 
cestii pricini la doaă madèle ë) ce să arată în jalba lor, adecă 
pentru acele cinci case ce au fost jăluit acestelalti ovrei, cum si 
că-i bate si necinsteste. Si sau dovedit neadevărată arătarea 
numitilor ovrei, precum să arată mai sus făr numai pentru el, 
căci n'au plătit dajdie să vede că au fost cum au jäluit, dar si 
la aceasta s'au dovedit că aflându-să acest Bohor scăpătat și 
datori şi fiindcă i sa botezat fie-sa după cum sa zis mai sus, 
cu acea au fost apărat. Şi aceasta rămâne la mila Inältimii 
Tale. In ce chip am adeverit arăt mai sus, iar hotărârea desă- 
vârşită rămâne a să face după cum va lumină Dumnezău pe Inäl- 
timea Ta. 1786 Iunie 8. 
Costache Gherache Postelnic. 


5) Clasa întâia. _ 
6) Chestiune, pricină. Aici în sensul de acuzații». 
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PREŢURILE 
hotărâte de Căimăcămie pentru diverse alimente şi mărturi. 
(Arhivele Statului, Judecătoreşti vechi No. 85, f. 224-5). 


Nartul ce sa hotărât a sd urmă aici în orasu Craioviï : 
1786: Julie 23. 


Pescarifi] banfi] 
morunul sărat oc[àua] 30: 
morunu proaspät oc. 24: 
crapu sărat i pana de somnu oc. 15: 
plătica i ştuca i cosacu i somnu oc. 12: 
peştele proaspăt ori ce feli 12: 
icrele de morun proaspete 72: 
icrele sărate de morun 90: 
icrele tescuite 105: 
icrele de stiucä särate oc. 54: 
icrele de crap sărate i cosac oc. 36: 


racii: 20: la o parà 
acest nart să să urmeză până la toamnă la sfărşitu lui Săptemv(rie). 


Brutarii 


pâinea cea bună, albă, frumosă, coaptă bine, una de dramuri: 270: 3: 
pâinea de a dooa mână, de dramuri: 280: : 
simitul unul de dramun: 130: 

Covrigii, insă: 6: de dramuri: 130: 


© © © 


Mäcelari[i] 

ocäoa carne de oaie 9: 

ocäoa carne de vacä 6: 
însă aceasta să să urmeză până la lăsatu säcului de postu Crăciunului. 


Băcăniile t[ajițări] parale 
unt de lemn oc. 28: 
orezu oc. 12: 
icrele tescuite oc. 35: 
maslinele de Rumele 18: 
maslinele de Trila 15: 
caracatita 2: 

stafide de razachife] oc. 16: 
zmochinele de cutie oc. 16: 
stafide negre oc. 15: 
fideaoa oc. 35: 
nevrèle 1: 30: 
săpunu rachiu tarabuzi 30: 
cafeaoa franfozeascä 1: 26: 
fasulea oc. 3: 
prunele de Bozna oc. 6: 
prunele de ţară oc. 4: 
arpäcasu oc. 12: 
zaharu oc. 1: 26: 
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Băcăniile tlajijări) parale 


confeturile oc. 2: 20: 
confeturile turceşti oc. 2: 

zaharu cäpäfäni mici oc. de Misir 1: 10: 
piperul oc. 2: 20: 
untu de vacä oc. 14: 
bränza oc. 6: 
zeama de lămâie 30: 
pastrama de Tarigrad oc. 1: 

fieru turcesc oc, 9: 
fieru nemtesc oc. 10: 
otelu supfire turcesc oc. 26: 
otelu gros de träscäu oc. (sis) 12: 
pastrama de Tara Rumäneascä oc. 8: 

LL LL] 
1786 August 2. 


PORUNCĂ 


pentru felul în care se poate vinde praful de pușcă si munitiu- 
nile în Craiova. (Arhivele Statului, /#decätoresti vechi No. 85, f. 222). 


Costache Gherache biv vel postelnic Caimacam Craiovei. 


Fiind-că pentru hoţi şi alţi făcători de rele a nu avea mijloc 
să găsască iarbă de puşcă i plumb şi silitru, iaste obicei aici în 
Craiova de să orănduiaște numai unul din negufätori a a[vea] 
voe numai cu cartea caimacamului să vânză, iar alții sänt de 
tot poprifi. Oränduim dar asupra acestii trebi pă Petre proin !) 
Izbaşa i pă Dumitru Mätäsaru negufätori de aici, ca cătă iarbă 
de pușcă, plumb și silitru va găsi la alţi negufätori aici în Cra- 
iova să-l ia tot şi să-l ducă la prăvăliile lor prin mumbasirläcu 2) 
Dumnealui Polcovnicului şi să-l plătească acelor negufätori cu 
cale de către Divan si decât numiții negutätori altul nimini să 
nu fie volnic a vinde nici iarbă de pușcă nici plumb, nici silitru 
şi după ce să va dă aceasta în ştire în tot orasu de să va mai 
îndrăzni și de să va mai dovedi vre unul din negufätori că au 
adus iarbă de pușcă, plumb şi silitru şi le vinde întru ascuns, 
nu numai că i să va luoa făr de plată toată, ci va cădea şi în 
pedeapsă ca un nesupus poruncii şi tocmai ca o gazdă de hoţi, 
pentru care poruncim si voao oränduitilor ce vă s'au încredințat 
această treabă asupră-vă foarte să vă deschideti oichii ca să nu 
vindeti de acestea la fieste cine, nici să vindeti cu ocâlele adecä 
sume mari, ci ca unii ce säntefi pământeni să aveţi a vinde 
numai la oameni stiuti care îşi va putea dovedi trebuinfa sa 
pentru ce cumpără si vă veți încredința și voi la arătarea lor 
si întâi să-i trimiteţi la polcovnicu de aici să-i cerceteze cu amă- 
runtul precum i-am poruncit si care va aduce rävasu polcovni- 
cului mai făcându-i și voi cercetarea ce să cade de veți vedea 
că nu-și poate dovedi bine trebuinta sa pentru ce cumpără și vă 
va dă bănuială să-l luaţi să-l aduceţi înaintea noastră să-l cer- 


1) fost. 
2) mijlocirea, 
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cetăm. lar la cei ce nu va fi nici o bănuială la mijloc să le vin- 
deti, dar câte putin si cu bună socoteală, ca să nu să întămple 
a vinde [la] nescareva hoţi sau neavând rävasu polcovnicului că 
apoi veţi cädeà insivä în pedeapsă. Si precum au a face vån- 
zarea şi mai sus numiții preţul s'au însemnat mai jos într'a- 


ceastă carte. 1786, August 2. 
taleri parale 
1: 20: oc[äua] praf bun. 
— 24: ocă aliciurile. 
1: — ocă silitru. 
26: ocă plumb. 
6: fisicurile de dramuri cinci însă având 
într'ânsele praf dramuri doao. 
7: fisicurile de dramuri șasă având praf 
dramuri doao si jumătate. 
8: fişicurile de dramuri șapte având praf 


dramuri trei. 
Costache Gherache Postelnic, 


1787, Mai 


JALBA 


isnafurilor si unor mahalale din Craiova, cätre Divan, prin care 
fac cunoscut că dau un loc pentru a se mări târgul, numai să nu 
se mute în altă parte. 

(Arhivele Statului, /udecătorești vechi No. 85 f.....) 


Jalbă către Divan, 


Noi care mai jos ne vom iscäli, jăluim cinstitului Divan ca, să 
avem drept, pentru că noi dela moşi de la strămoşi am pomenit oborul 
tărgului unde să găsăşte ş'acum, iar acum vedem că din vre-o doi, trei 
negutätori au pus pe vamesi la cale ca să mute oborul unde n’au mai 
fost de când este Craiova, şi să rămâe târgul cel vechi pustiu, cu pri- 
cină că este oborul cel vechiu strämpt. 

Dar noi pentru ca să nu găsim altă pricină, am dat loc ca să 
mărească oborul cât îi va trebui. Ci cu lacrămi ne rugăm Cinstitului 
Divan ca să iasă la faţa locului să vază şi locul cel dăm, iar să nu 
ni să strămute târgul de unde au fost in vechime, că noi toţi negufä- 
torii câţi ne aflăm cât şi sărăcimea toată nu poftim a să mută târgul 
la altă parte, că mutându-să târgul în altă parte noi säntem periti De 
aceasta ne rugăm ca să vă milostiviţi asupra sărăcimii noastre. Si cum 
va fi mila Dumneavoastră. 


Prea plecaţii Dumneavoastră 


Costea, Stărostea de Cumpania cea mare 
Nicola, băcal başa cu toţi băcanii Craiovei 
Marin, chiurciu başa cu tot răfetul cojocarilor 
Băloi, vătaf de brutari cu toţi brutarii 

Vasile, vătafu de pescari cu tot răfetu 
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lovan, bas de măcelari cu tot răfetu 

Mahalaoa lui Sfântu Gheorghie cel nou cu toţi mahalagii 
Mah. Sfinţilor Voevozi cu toţi mahalagii 

Mah. Sfântului Pătru cu toţi mahalagii 

Mah. Sfântului Ilie cu toţi mahalagii 

Mah. Sfântului Nicolaie 1) 

Mah. tuturor Sfinților 

Mah. lui Sfântul loan !) 

Mah. lui Sfântul Nicolae cu toţi mahalagii !) 

Mah. Ostilor 2) cu toţi mahalagii. 


1602 Decembrie 18. 
PORUNCA CĂIMĂCĂMIEI 


către pescarii din Craiova, prin care li se dă în seamă purtarea 
de grije pentru biserica Sf. Nicolae-Dorobäntia, așa după cum 
au cerut ei insisi.—(Arhivele Statului, Judecätoresti vechi, No. 81, 
f. 365 v.) 


Costache Caragea biv Vel Postelnic, Caimacam Craiovei. 


+ După jalba ce au dat tot isnaful pescarilor dă aici din Craiova 
că, în Mahalaoa Dorobäntii este o sfântă biserică unde să cinsteste si 
să prăznueşte hramu Sfântului lerarh Nicolae, şi ctitorii aceştii sfinte 
biserici sărăcind şi rămâind la stare proastă, nu le-au mai dat mâna să 
caute de biserică şi rămâind biserica fär dă nici un ajutor s'au început 
a să dărăpănă prăpădindu-să şi toate cele din năuntru ale bisericii. Şi 
ca să nu să prăpădească cu totu şi să să pustiiască, s'au învoit cu toţi 
să fie ei purtători dă grije aceştii biserici, cerând ca din cei ce vor vrea 
să între în isnaful lor, să să facă pescari, să dea câte taleri :12: la cutie 
şi ceialalfi pescari să dea fieştecare pescar de tot caru de peşte ce va 
aduce în târg câte parale zece, care aceşti bani să să strângă la cutie 
şi să să cheltuiască la cele trebuincioasă ale bisericii. Deci pentru acea- 
sta, făcând şi noi cercetare, ne-am pliroforisit că ctitorii ce i-au avut 
această sfântă biserică cu adevărat au rămas la scăpătăciune şi nu are 
cine să poarte grija bisericii. Drept aceia, fiind cu cuviinţă cererea lor 
şi de vreme ce din pronie Dumnezăiască au bine voit tot isnaful între 
dânşii, ca să fie purtători dă grije acestii sfinte biserici pentru pome- 
nirea lor, li s'au dat această carte a noastră, ca dă acum înainte să ur- 
meze această cerere a lor şi să ia de la fieşcare ce vor vrea să între în 
isnaful lor, a să face pescari noi, câte taleri doisprezece de la unul şi 
de la ceialalfi pescari veichi câte parale zece de la tot carul de peşte 
ce vor aduce în târg să să vânză. Cari bani să să strângă la cutie şi 
dintre dânşii să aleagă trei oameni de ispravă, cari să fie cu temere de 
Dumnezău şi să-i aşeze epitropi, într'a cărora samă să dea şi cutia, care 
cutie să să pecetluiască atât cu pecefäle acelor epitropi, cât şi cu pece- 
täle tutulor [oamenilor] isnafului, unde să să strângă aceşti bani. Şi când 
va fi trebuintä de vre un meremet la biserică şi a să cumpără şi altele 
cele trebuincioasă pentru podoaba bisericii, să nu fie slobozi numai 
aceşti epitropi să deşchiză cutia ci, strângându-să şi cu ceialalfi la un 
loc, să deşchiză cutia şi să ia banii ce vor îi trebuincioşi, pentru care 


1) Nu se indică anume care. 
2) Poate Dorobäntia (?). 
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bani să facă foaie, unde şi la ce trebuincioşi a să cheltui anume, care 
foaie să o arunce iar în cutie şi să să pecetluiascä iarăşi cu pecetile tu- 
tulor. Si în acest chip să urmeze totdeauna, ca să le fie pentru pome- 
nirea lor. lar cari nu vor fi următori acestui aşăzământ să să lipsascä* 
din isnaful lor şi pă fieştecarele an să fie datori epitropii să dea sälinfä 
la tot isnafu şi apoi să arate şi la stăpânire, adecă la Căimăcamie, că 
este acea socoteală bună cu multumirea tutulor ca să-i iscălească. Asa 
să urmeze pă tot anul, 


[1]802, Dechemvlrie] 18. 


Costandin Caragea Caimacam 


L. P.C. Costandin Cluceriu 








1819 Septemvrie 1, 
LISTA 


persoanelor si instituţiilor din Craiova, arätätoare de câţi pos- 
lusnici au fiecare, (Se dä si numele on Poslușnic). Arhi- 
vele Statului, Judecätoresti vechi, No. 91, f. 1 si 2. 


Dumnealui biv vel Logofăt Pamtas Bibescu, 16 
> > > > Brăiloiu, 15 


Paharnicul Gheorghe Bengescu, 4 
> Nicola Brăiloiu, 4 
> Costandin Almăj anu, 4 


» » >» Postelnic Ale ee ti 17 

» » >» Clucer loan Vlädäianu, 

> » >» » Costandin Brăiloiu, 11 

» >» > » » Haralambie, 5 

> » > » Nicolae Glogoveanu, 3 

» » > » Joan Gänescu, 11 

> >» >» » Costandin Otetelisanu, 14 
» » >œ » Alexandru Samurcas, 13 

> Clucerul Dinicu Otetelișanu, 9 

» biv vel Cäminar Stefan Bibescu, 6 

> >» > > Costandin Vlădăianu, 2 
> » Iancu Teocari, 1 


i > Gheorghe Coto eanu, 7 
Casa räpos. smig Gheorghe Cotofeanu, 9 
» > Grigorie Brăiloiu, 7 
Dimucălui Särdarul Tache Bengescu, 3 
Nicolae Prisäceanu, 7 

Särdarul Petrache Obedeanu, 7 
Dumnealui Sărdarul Barbu Socoteanu, 1 

> Dimitrie Aman, 1 

> Panait Dälgeanu, 2 

» Grigorie Teocari, 1 
Stolnicul Dincä Zätreanu, 3 
Särdarul Hristodor, 1 (poate Gärlesteanu?) 

> Pârvu Merisanu, 5 


sv vu v v 
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Dumnealui Medelnicerul Gheorghe Socoteanu, 2 


> > Nicolae Coţofeanu, 6 
> Dincă Zătreanu, 2 
Iorgache Mäcescu, 5 
> > Scarlat Dulea, 4 
» > Ioan Puroineanu, 1 
» Siugerul Costandin Buzescu !), 2 


Tretiia Divanului Craiovei, 3 
Dumnealui Slugerul Bälutä Goescu, 1 


» » Marco Mäinescu, 3 
Pitarul loan Ghimpeteanu, 2 

> > Gheorghe Magazierul, 1 

> » Ioan Pleşoianu, 3 


> Clucerul Şărban Murgäsanu, 3 

Vtori Vistierul Petre Stäncescu, 2 

» > Dincă Poenaru, 1 

» > Teodoran, 3 

> Armas Tudor Podbäniceanu, 3 
Treti Vistierul Costandin Stäncescu, 2 
Condicäriia Divanului Craiovii, 2 
Ioan Stänescu, logofät za Divan, 2 

> Bulgaru » > 4 
Nicolae Bulgaru > » » 1 
Stan Popescu, logofät, 3 
Ioan Cernăleanu, logofăt, 1 
Mihai condicaru ot epartamentu dă patru, 1 
Polcovnicul Dumitrache Poenaru, 1 
biv Polcovnicul Hasu, 1 
Polcovnicul Dumitrache Zariiano, epistatu M-rei Obedeanu, 1 
Cumpania cea veche a orașului Craiovii, 5 

» noo » Craiovei, 10 

Dunnes Chir Hagi Enusi, 15 
Chir Cocea Nicolau, 2 

» Stefani Papa, 2 
Doftoru Ferari al politii Craiovei, 9 

> Svab » > 
Casa räpos. Căpitanului Radu Mäinescu, 2 
Zabitu Craiovei, 3 
Casa räpos. biv vel Logofăt Cornea Brăiloiu, 14 
Dumneaei Clucereasa Rucsanda Otetelisanca, 6 
Sfânta Öfen dr Rämnic, 14 
Biserica Sftei Troiță, 2 

» Sftii Voevozi, 3 
Sftul Dimitrie, 2 
Sftului Nicolae ot Craiovița, 4 

» » » Dorobäntie, 3 
Maica Precesta ot Mântuleasa, 9 
Sftului Ioan Botezătoriul ot Fiera, 2 
Maica Precesta ot Oota, 1 
Sftul Nicolae ot Träistari, 2 

> > » Brändusa, 3 


1) Casele Buzestilor erau pe locul unde sunt azi casele D-lui Puiu Plesea 
din strada Buzești. 


Yy OV vu vs vu y 
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Biserica Maica Precesta ot Pătru Boj, 3 
> Sftului Nicolae ot Ungureni, 1 


> > Ioan Botezătoriul ot Savastiian, 1 
» Sftilor Erarhi ot Firu, 14 
> Sftu Ion Botezătoru ot Cretesti 


Mânăstirea Obedeanului, 1 
Biserica Sftei Invieri ot Hasu, 15 
Mânăstirea Bocovätu, 1 
> Jitiianului, 1 

Biserica Sf. Gheorghe vechi, 6 
Ai Cinstitei Cäimäcämit, 30 
D-ei Clucereasa Stanca Sănduleasca, 1 
Anita Bäbeanca, | 
D-ei Sărdăreasa Ilinca Bibeasca, 4 

> Vistiereasa Rucsanda Filisanca, 5 

» Portäreasa Rucsanda Parisi, 3 
Tuta sin Ion biv Stäroste, 1 
Casa Pitarului Lambru Vilară, 5 

» räpos. Mihai Pleșoianu izbasa, 1 

Păuna soţia răpos. treti Logofăt loan Petrescu, 2 
Polcovnicu Ioan Piciu, 1 

Mirea Pärliteanu postelnicel, 2 
Fântânarii ai politier, 26 
Dima Starostea de suditi rusești, 11 
Jamacii bulugbasilor Căimăcămii, 14 
Arndufil Căimăcămii, 20 


De la judetia orașului Craiovei 


Atât după poruncile domnești i vistierii cât si ale Dum- 
nealui Caimacamului Craiovei s'au făcut acest catastih de toți 
poslujnicii ce să află în politia aceasta; ai Dumnealor boerilor 
şi ai obrazelor ce să coprind întrânsul fär dă nici o pricină, care 
spre încredințare lam adeverit si eu 1819 Septemv. 1. 


Nicolae Prisăceanu 
De la Căimăcămia Craiovei 


Făcându-să doao asemene catastişă de toţi poslusnicii ce 
să află aici în politie ale persoanelor ce întrânsul să arată, unul 
S'au trimis la Domneasca Vistierie, iar acest catastih să dă în 
păstrare la judetia oraşului Craiovii, cu hotărâre să nu mai aibă 
voe orice judeţ va stă la acest oraș nici să lapede vreun po- 
sluşnic la dajdie din suma ludelor ce să coprind întrânsul, nici 
să mai facă judeţul cu iscălitura sa alţi poslușnici peste aceştia, 
ori din ruptasii orașului sau din streini făr dă cărțile Domnestii 
Vistierii, precum asemenea am înștiințat şi la Domneasca Vistierie. 


1820, Ghenar 4. Gheorghe Sutul [Caimacam Craiovei] 
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1826 Iulie 1. 
PORUNCA DIVANULUI CRAIOVEI 


prin care numeşte «pe încercate» pe Sior Francisc Albinier 
medic-chirurg al orașului Craiova. 


(Arhivele Statului, /udecătorești vechi No. 91, f. 256), 


De la Divanu Craiovei. 


Findcä Sior Andrei Sfab ce au fost doftor al doilea al politii Cra- 
iovei, sänt peste doi ani de cänd sä aflä in patimä de boalä ne mai 
putând a fi destoinic de a sluji oraşului, şi neapäratä trebuinfä fiind de 
a să orändui alt doftor în locul numitului, si întâmplându-să a veni aici 
călător Sior Franţisc Albinier carele s'au recomandarisit de iatru-hirurg!), 
făgăduind si incredinfänd de destoinicia sa prin documenturi regulate 
ale doftorii, şi cerând însuşi a să aşăză aici doftor al politii, primită 
fiind şi de obştea Dumnealor boerilor, şi a negujtältorilor, şi chipzuin- 
dusă ca pentru încercarea mulfumirii ce poate a avea obştea de Dum- 
nealui, şi Dumnealui de către obşte, să aibă acum de ocamdată tocmeala 
Dumnealui pe vreme hotărâtă de 6 luni, ca după cea de către amân- 
două părţile mulțumire să să facă aşăzarea Dumnealui statornică, şi în- 
tocmai după rânduiala ce este dată prin Domnestile hrisoave întru acea- 
stă materie. Drept aceia prin această carte a Divanului să orândueşte 
numitul Sior Albinieri iatro-hirurg al politii Craiovei, în locul lui Sior 
Andrei Sfab, pe soroc hotărât de 6 luni, în care vreme să aibă aş luoa 
leafa cea orânduită, a iatro-hirurghicării politii, pe taleri 100 pe lună şi 
aş aveă şi locuinţa sa în sfânta Mănăstire Obedeanu în odăile ce sânt 
orânduiie pentru doftor, unde au lăcuit iatro-hirurgu Sfab şi să îndato- 
rează că pă toţi cei săraci bolnavi ai oricăriia stări să-i vizitarisască şi 
să-i caute cu denadinsul lucrând tămăduirea lor făr de nici o plată a 
curii lor ce le va face, căci numitului pentru a acestor săraci vindecare 
să socoteşte această leafă, iar pentru curile ce va face la cei în stare 
bolnavi, de oricare treaptă are a i să plăti de către acei bolnavi după 
vredniciia curei şi după starea şi bună voinţa ce va avea fiescare. Si 
când într'acele 6 luni să va arăta cu särguinfä la căutarea şi tămăduirea 
bolnavilor şi să va cunoaşte că este destoinic a avea locul acesta, atunci 
va rămâneă nestrămutat din slujba politii cu întregi rânduelile ce coprind 
Domneştile hrisoave, iar când înpotrivă în curgere de 6 luni se va cu- 
noaşte că nu este destoinic sau că nu are silinfä ce să cuvine a aveà 
după datoria unui doftor spre căutarea şi vindecarea bolnavilor, atunci 
să fie lipsis, rămâind a îngriji Divanul iarăş pentru acel doftor folositor 
pentru oraş, 


[1]826 Iulie 1. 


Alecsandru Ghica, Nicolaie Glogoveanu, loan Gănescu, Costandin 
Buzescu, Iordache Otetelişanu. 


1) Medic-chirurg. 
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ZAPCELÄCURILE DIVANULUI CRAIOVEI 
1827 Iunie 17 


Medelnicerul lordache Mäcescu, treti Logofăt la Divan 
Costache Argetoianu, Polcovnic de tärg 

Paraschiva (sic) Sorescu, vtori Armas la Craiova 
lancu Ralea, treti Logofăt la Departamentul de patru 
Căpitan la Steagul catanelor verzi, lancu Tudoriu 
Căpitan la Steagul albastri, Gheorghe Negreanu 

Vtori Vistierul Ioniţă Popovici, Polcovnic ia Cerneli 


Julie 7. 


Sărdarul Hristodor, judecător la Departamentul de patru 
Vtori Vistierul Nicolae Rusănescu, ipac 

Pitarul Mihai Alboteanu, judecători la Cremenalion 
Şătrarul Gheorghe Tetoianu, ipac 

Vistierul Vasile Lăcusteanu, ipac 

Sătrarul Teodorache Păianu, ipac 

Barbu Poenaru, la 4 

Costandin Brătăşanu, ipac 

Julie 7. 


Petrache Bäbeanu, treti Logofät la Cremenalion 
Eistatie Grămăticescu, Condicar la Departamentu de patru 
Logofăt Amza Miulescu, luzbaşe al Divanului. 


(Arhivele Statului, Judecätoresti Vechi No. 91, f. 259v.—260). 


BEBBBBBBEBBEB 
1828. 


CURSUL OFICIAL 
al monedelor, în Craiova. 


(Arhivele Statului, /udecätoresti Vechi, No. 91, î. 280). 


Cursul monedii banilor de aur. 


tale]rți] bani 


3l galbenul împărătesc 
31 galbenul olandez 
30 90 galbenul frantozesc 
40 mahmudiaoa întreagă, cea moale 
35 ipac, cea tare 
asemenea jumätätile lor 
3 60 sfert de misir 
5 60 rubiiaoa 
4 nisfiiaua cea veche 
2 60  barbutile, adică nisfeaua noaă 
22 funduc 
12 dodecarul, asemenea si jumätätile sferturile lor. 
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Monede de argint. 


talfe]r[i] bani 
13 60 Diricliu 
13 caragrogul 
14 60 crontalerul cu cruce 
7 60 iuzlucu 
6 ichiläcul 
3 jumătatea lui 
3 ipac, cearclâu 
1 90 ecsindarul 
9 60 beslicul vechi 
10 rubla rusească 
2 24 sfanfu negăurit 
2 12 sfantul găurit 


asemenea şi jumätäfile lor. 


Două cărţi de boerie!) 


I 


+ M/ilfo]stiiu Bfo]jiu Io Nicolae Costandin Caragea V/oe]- 
v/ojd davat G/ospo]dsu/0/mi 2) lui Costandin i fratesău Dumitru 
sin Drăghici Cäpit[anul] ot Craiova cari fiind așezați la oränduiala 
boerilor dă neam după cercetarea ce li sau făcut s'au adeverat 
dintr'o anafora a Prea Sfinţiei Sale Parintelui Mitropolit, Iubito- 
rului da Dumnezeu Episcop Rämnic{ului] şi dumnealor veliti 
boeri să leat 1781 ce iaste întărită și de Domnia Sa fratele Nos- 
tru Alexandru Vodă Ipsilant, întru care să coprinde că după 
jalba ce au dat numiții cum că tatul lor au fost în dregätoria 
logofetilor za vistierie cu caftan si ei după vremi rămăsese în 
orânduiala mazâlilor. Şi spre dovadă aducând o carte a Domnii 
Sale Costandin Vodă Gehan să leat 1764 pă numele lui Drăghici 
Cäpit{anul] tatul lor, prin care s'au miluit dă Domnia Sa cu dre- 
gătoria dă log{ofät za vistlierie] cu caftan. Si într'acestaşi chip 
dovedindu-să să aşază si ei în oränduiala boerilor dă neam asupra 
cărora ne-am milostivit și Domnia Mea şi i-am aşezat tot la a- 
ceiaşi orânduială. Cărora le-am dat cartea aceasta a Domnii Mele 
ca să să ştie că sânt aşezaţi la orânduiala boerilor de neam. Tolico 
pisah Gospodsvo 3) 1783 Martie 2. 


+ Io Nicolae Costandin Milostiiu Bojiu Gospodin ^) 
Caragea Voevod 2, Vel vistier 


u 


Milostâiu Bojiiu Io Cost[a/ndin Gheorghe Hangeri V [oe]vod 
i G/os/pod davat Gospodsvomi 5) datus'au Domneasca noastră 
carte [lui] Costandin si frate-său Dumitru sân Drăghici Căpitan 


1) Transcrise de D Prof. Dinculescu. Originalele aparțin D-lui Const, G. Ca- 
letzeanu.—2 In românește: Cu mila lui D-zeu Io Nicolae Costandin Caragea Voevod 
dă Domnia Mea. —3) Astfel scrie Domnia Mea.— 4) Cu roşu in original, ca si pe 
cetea.—5) Cu mila lui Dumnezeu Io Costandin Gheorghe Hangeri Voevod şi Domn 
dat-am Domnia mea. 
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să Craiova ot sud Dolji, ca să-i fie priveleghiu spre a fi cunoscut 
că este asäzat la oränduiala boerilor dă neam la care orânduiala 
fiindcă să adeverează mai sus numitul a fi asäzat si din cărțile 
altor fraţi domni cum și din catastișele vistieriei, am binevoit şi 
Domnia Mea și i-am întărit acel privileghiu prin care poruncesc 
ca să fie si apărat dă toate cele ce sânt apärati ceice să află la 
această orânduială şi să scutească toate cele ce scutesc cei ce 
sânt la neamuri. Drept aceia i-am inoit acel priveleghiu şi s'au 
dat la mâna mai sus numit[u]lui ca să-l aibă spre adeverire. Tolico 
pisah Gospodsvomi 8) 1798 Martie 1. 


+ Io Nicolae Gheorghe ea) Milostitu Bojiiu Gospodar’) 
Hangeri Voevod \rereten Vel vistier 


INSCRIPTII 


Bisericile oltene 
Inscripfii, stambe si însemnări de prin cărți °) 
3. Biserica de lemn din satul Bălteni. 


Această biserică n'are inscripţie, însă într'insa se găsesc 
următoarele însemnări: 


Pe o cruce de lemn pe prastol: 

«Această cinstită cruce de lemn au facut-[o] si sau scris de 
un Dumitru D....?) ot Bogdănești °). Radu, Voicu. 7301 (=1793)». 

Pe altă cruce de lemn, tot pe prastol: 

«Această cruce [este făcută dej robul lui Dumnezeu Gheor- 
ghe erodiaconu Ulmeanu. 7313 ( - 1805)». 

Pe o icoană: 

«Popa Şerban. Leat 7333 ( 1825)». 

Pe Mineiul lunei Aprilie, tipărit la Râmnic în 1780, în josul 
filelor 3—8: 

«Acest dumnezeesc Mineiu sau cumpărat prin osteneala lui 
Radu sin Pârvu și l-au dăruit sfintei biserici cei noi Bălteni». 


Pe Mineiul lunei Iunie, tipărit la Râmnic in 1780, în josul 
filelor 2—10: 

«Această sfântă şi dumnezeească carte ce se chiamă Mineiu 
s-au cumpărat prin osteneala lui Gherane (?) și s-au dăruit tot la 
biserica Bălteni cea nouă». 


Pe Mineiul lunei Martie, tipărit la Râmnic în 1780, în josul 
filelor 2—10: 

«Acest sfânt si dumnezeesc Mineiu s-a cumpărat prin oste- 
neala lui Costandin sin Popa Pătru ot Däniteni si s-au dăruit 
sfintei biserici cei noi Bălteni», 

6) Astfel scrie Domnia Mea.—7) Cu roșu in original, ca si pecetea. —8) Vd. 


începutul în nr. trecut, pag. 89. — 9) Poate fi: Diaconu.— 10) Trebue să fie satul 
Bogdănești, de lângă Horez. 
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Pe o Evanghelie tipărită la București în 1760: 

«Această sfântă şi dumnezeiască Evanghelie am cumpărat-o 
eu Popa Şerban ot Bălteni drept bani gata t{all[eri] 15 si din- 
tra-cesti au dat Diaconu Ion t[a]l[eri] ï (=10) şi am lăsat-o sfintei 
bisericii noastre Bălteni. Care se va face preot să ne pomenească, 
iar cine s-ar scula a o înstrina dela această sfântă biserică să fie 
anatema de 318 sfinți părinţi cei dela Säborul Nicheii. Si sa 
cumpărat la luna lui Sep[temvre] 9 sel (=zile) 1774». 

«Robjul) lui Dumnezeu Popla] Șerban) Bălteanu Ghen[arie) 
4, 1777, ca să fie sfintei biserici veşnică stăpânire si noao ves- 
nică pomenire. Șerban eren, Ioana ereiţa». 


Pe Mineiul lunilor Ianuarie şi Februarie, tipărit în 1774 la 
Râmnic, pe ultima filă: 

«La preadosloviile acestor două Minee, Ghenar şi Fevruar, 
am scris şi eu care mai jos mă voiu iscäli, după tălmăcirea Prea 
sfinti[ei] [sale] Părintelui räp[osatului] întru fericire Episcop al 
Râmnicului Chirio Chir Chesarie, afländu-mä Logofetel lângă 
Prea sfintiea sa. Lfea]tul 1779 Ghenfarie] 12». 

«Șerban Diac[onu] Copăceni». 


Pe Mineiul lunei Iulie, în josul filelor 2—-8: 
«Acest sfânt si dumnezeesc Mineiu s-a cumpărat prin osteneala 
lui Radu sin Pârvu şi s-au dat sfintei biserici cei noi Bălteni». 


Pe Mineiul lunei Septembre, în josul filelor 5—9: 

«Acest sfânt şi dumnezeesc Mineiu s-a cumpărat prin oste- 
neala lui Radu sin Pârvu şi [a] lui Pătru Dincă şi s-au dat tot 
bisericii cei nouă», 

Pe un Octoih mic, tipărit la Blaj in 1792, în josul filelor 1—21: 

«Această sfântă şi dumnezeească carte ce să chiamă Oftoic 
s-a cumpărat prin toată osteneala şi chieltuiala mea, eu Radu 
Cojanu, ctitorul bis[ericii] şi această carte am lăsat-o bisericii cei 
nouă şi de niminea să nu se înstriineze, cu t{all[eri] 13». 

Pe Mineiul lunei Octombre, tipărit la Râmnic în 1776, pe 
prima filă de cämase: 

«Din cinstita poruncă a dumnealor) boieri ispramnici am 
cercetat pricina aceasta la faţa locului şi am găsit cu cale şi cu 
dreptate să fie jeluitorul pägubas, fiindcă au jäluit în zadar şi 
am cercetat cu amaruntul». 

Iar în josul filelor 1—10: 

«Acest sfânt şi dumnezeesc Mineiu s-a cumpărat prin oste- 
neala Diaconului Matheiu Clilacârstei şi s-au dat să să cetească 
şi prăznuiască în biserica cea nouă Bălteni». 


Pe Mineiul lunei Dechemvre, tipărit la Râmnic în 1779, în 
josul filelor 3—9: 

«Această [sfântă] şi dumnezeească carte ce să chiamă Mi- 
neiu s-au cumpărat prin osteneala lui Ion sin Pârvu... brat şi au 
dăruit-o la sfânta biserică cea nouă Bălteni». 


Pe o Evanghelie tipărită la Râmnic în 1794: 

«Pisanie [a] acestei: sfinte şi dumnezeesti cărţi Sfintili] Evan- 
ghelii să să ştie cine l-au învrednicit Dumnezeu, Gheorghe ero- 
diaconu Ulmeanu sin Andrei cu soţia lui Anca erod[iaconeasä] 
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și au dăruit-o sfintei biserici din Cornet unde să präznueste hra- 
mul Sfântului Nicolae și Cuvioasa Paraschiva, ca să le fie veşnică 
pomenire şi dela această sfântă besearică să nu să strămute. lar 
ciue s-ar ispiti să o strămute parte şi lăcaș să aibă la un loc cu 
Iuda si cu afurisitu Ariea. La leatul 1812, Mai 12 dnli]. Si am 
scris eu Popa Niţu Ulmeanu cu zisa lui Gheorghe Diaconu». 


4. Biserica de lemn din satul Ulmeni. 


„__ Această biserică n'are inscripţie, este cercuitä, tencuită si 
pictată acum câti-va ani. La această biserică am găsit urmätoa- 
rele însemnări: 


Pe un Antologhion tipărit la Râmnic în timpul Episcopului 
Partenie: 

«Să să ştie că aclilastä sfântă si dumnezeească carte iaste 
cumpărată de Popa Dumitru Ulmet cu taleri 13, lăsată sfintei 
biserici Ulmetu, de nimeni să nu să strămute dela Sfânta biserică 
Ulmetu. Si am scris eu Popa Dumitru Ulmet dela leatul decând 
am scris au fost 7280 (=1772) pentru veşnică pomenire». 


Pe o Evanghelie tipărită la Râmnic la anul 7254 (=1746): 

«.... anume Popa Gheorghe, Costandin Diaconu, Tänasie.... !) 
snă Popei lui Ion snä Popei....2) [să] să știe că am dat eu Popa 
Costandin sin Popa lui Dumitrașco pe aclilastä Evanghelie bani 
t{allleri] 1 ( 10). Cela ce s-ar ispiti a o înstreina dela aclijastä 
sfântă biserică să fie blestemat de 318 sfinți părinţi [dela] säborul 
dela Nicheea şi anatema și afurisit dela Arhiereul Scaunului si 
de sfântul Nicolae. Şi am scris eu Costandin Diaconu la anul cu 
leatul 7262 (=1754). 


Pe un Triodion tipărit la Râmnic la 1777: 

«Să să ştie că ncitlaste sfântă si dumnezeeascä carte, ce să 
numeste Triod, iaste cumpäratä de preotu sfintei biserici Ulmetu 
de Popa Dumitru i Popa Serban..... cumpărată..... cu taleri 9 bani 
5 la sfânta biserică Ulmetu unde să präznuiaste hramul Sfântului 
Ierarh Nicolae. Si am scris eu Popa Dumitru Ulmetu si Popa 
Şerban sin ego. Şi când am scris au fost anii dela zidirea lumii 
leat 7287 (=1779). 

Tot pe această carte: 

«Această sfântă si dumnezeeascä carte ce să chiamă Triod 
cine va ceti cu luare aminte și cu inimă umilită și cu gând deştept 
il va scăpa Dumnezeu din lad si îi va înplini învățătura lui cum 
învață; iar care cetitori va ceti şi nu va şti învăţătura, acela 
iaste ca când ar lua un orb pre alt orb şi cad amândoi în groapă. 
Ghenarie 1819. Popa Niţu Ulmeanu». 


Tot la această biserică, pe o cruce de piatră pusă lângă 
piatra ce acopere un mormânt unde sunt îngropate osemintele 
ctitorilor bisericii de lemn tot din Ulmeni, numită odinioară bi- 
serica «Dela cärämidä»—azi distrusă, aflându-se lemnăria ei fă- 
cută grămadă lângă o moară, gata să fie vândută ca lemne de foc: 

«Această sfântă cruce s-au ridicat împreună cu pisania si 
dependentele de faţă de Preotul Gheorghe Bălteanu în amintirea 


1) Ruptä fila. 
2) Idem. 
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räposatilor Ion Grecu, Ion I. Grecu, Ioana I. I. Grecu, Ioniță Ar- 
mäsescu, ale cărora oseminte zac aci. Si Ioana I. Armäsescu 
până azi în viață. Aprilie 23, 1905». 


Pe o carte, Noul Testament, tipărită la Smirna în 1838, ce 
se află în biblioteca Preotului Dumitru Ionescu din Copăceni, pe 
prima filă de cämase [recto]: 

«Aceastä sfäntä Epistolie este a celui mai jos iscälit si 
cine să va ispiti ca să o înstreineze să fie blestemat de Maica 
Domnului Dumnezeului si Mântuitorului nostru Ijilsus Hristos 
şi băgat într-un loc cu vânzătorul Iuda ce s-au spânzurat de co- 
paci în pădure şi cu Arie cel ce prin blestemul sfinților părinţi 
i s-au huruit matäle, ticălosul». 

«Costandin Proiestosul plaiului Lovişti[i]». 


Pe Evanghelie tipărită în Blaj în 1817, aflată în biblioteca 
a Dumitru Ionescu din Copăceni (Vâlcea), pe prima scoarță 
verso): 

«In anul 1822 in O[ctom)bre 14 m-au făcut preot pe mine 
pe Popa lov, pe feciorul Popili] Nicolae din Bogatu. Si am scris 
în 1843, în Faur în 27». 

Pe prima filă de cămaşe (recto): 

«In anu 1843 n-au nins. Numai ca bruma. Ba în luna lui 
Faur au înflorit pomili]. Ac[i] asta am scris pentru pomenire eu 
Popa Iov, fiind paroh la Räsinari si am scris în mai sus numitul 
an în Faur in 27 zile». 

Mai jos: 

«In anul 1850 în Sâmbăta Pastelor au nins toată zioa, batâr 
că S[fäntu] Gheorghe au fost în ziua de Paşti. Pentru ţinerea de 
minte am scris». «Popa Iov». 

Mai jos: 

«In anul 1853 în Faur au fost nins, iar in 5 Aprilie 1853 in 
bisărică până am slujit s(fânta] liturghie am îngheţat, fiindcă ză- 
pada era până la nojitä. Pentru pomenire am scris eu». «Popa Iov». 


Note. 


1. Biserica de zid din satul Copăceni este construită în a- 
celas an—1804— si după acelaş plan cu biserica din Târgul Ho- 
rezului. «Meşterul Ioan», dela biserica din Târgul Horezului, tre- 
buie să fi fost si meşterul bisericii din Copăceni, după cum zu- 
gravii sunt aceiaşi la ambele biserici: «Mandea i Dinu ot Craiova» 
si calfele «Dumitrasco i Dumitru», lipsind calfa «Stancli]u Craiova» 
la biserica din Copăceni. 

2. Boierii Copăceni, din cari se mai găsesc și azi urmași, 
din notițele găsite la bisericile din parohia Copăceni, se vede că 
au la origină familii de clerici. Şi într'adevăr, din însemnarea 
de pe Apostolul din biserica cea nouă de zid din Copăceni, se 
dovedeşte că un «Popa Gheorghe Protopopul Copäceanu» a fost 
protopop dela anul 1762 până la anul 1776, sub Episcopii Râmni- 
cului Grigore Socoteanu, Partenie si Chesarie. Şi se poate fi 
şi mai departe, de oarece la 1776, când face această însemnare, 
era tot protopop. Tot din această însemnare se vede că el avea 
mai multi copii, de oarece lasă cartea «Copiilor mei pentru în- 
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vätäturä» ; nu se spune însă cum era numele şi care numărul 
lor. Avem motive a crede că Protopopul Şerban Copäceanul» 
nu era fecior lui «Popa Gheorghe Protopopul Copăceanu», căci 
s'ar vedea trecut la vii sau la morţi în pomelnicul acestuia din 
biserica zidită de el. 

Din o însemnare făcută pe un Penticostar, aflat în biserica 
cea veche de lemn dela cimitirul din Copăceni, cu hramul «Cu- 
vioasa Paraschiva», se vede că la anul 1767 trăia «Diaconul Matei 
Copăceanul sin Diaconul Filip». Tot din această însemnare se 
mai vede că această biserică de lemn este tot ctitoria Copăceni- 
lor, construită si târnosită în anul 1755. 

Din o altă însemnare, găsită pe Mineiul lunilor Ianuar si 
Februar, vedem că la anul 1779 Ghenar 12, un «Diaconul Ser- 
ban Copäceanul» servise ca «Logofetel» Episcopului Chesarie al 
Râmnicului, care îl pusese să scrie pe curat pentru tipar «pre- 
dosloviile acestor Minee» tălmăcite de Episcop. Cartea, deși se 
găseşte în biserica satului Bălteni, nu încape însă îndoială că 
acest «Diacon Şerban Copăceanul» e protopopul si ctitorul de mai 
târziu al bisericii celei de zid din Copăceni. Bărbat cu oarecare 
cultură, trăitor pe lângă Episcopul Chesarie, fecior din familie 
bogată si însemnată, ajunge protopop si la anul 1804 construeste 
«pentru veaclilnicä pomenire» frumoasa biserică de zid din Co- 

ăceni, «cu blagoslovenia Preasfinţiisale Părintelui Chirio Chir 
ectarie Episcopu Râmnicului», pe care îl servea ca protopop. 

Acest «Protopop Copăceanul» a avut două neveste: «Preda 
erita» si «Uta», Preda erita este zugrăvită în biserică ca soţie 
legitimă a Protopopului. Despre «Uta a răposatului Protopop Co- 

ăceanu» știm, din o însemnare făcută de «Nicolae Copăceanu», 
eciorul Protopopului, că «la 1814 Săcte[m]vre 8 au primit să- 
vârşire». Această <Uţă» nu putea să fie decât soție «posadnicä» 
Protopopului, întrucât între cei zece copii ai lui nu era nici unul 
cu acest nume. Cum că această <Uţă» a fost a Protopopului, o 
mărturisește în scris chiar feciorul acestuia. 

Toţi cei zece copii ai Protopopului au fost făcuți cu soţia 
lui legitimă «Preda erița». Aceşti copii se numeau: Ion, Nicolae, 
Constandin, Ilinca, Casandra, Florica, Gheorghe, Dumitru si 
Gheorghe. La aceşti 9 copii se mai adaogă încă o fată fără 
nume, care este zugrăvită pe biserică cu maică-sa Preda erita. 
Această a zecea fetiţă trebue să fie «Mariuta, fata Protopopului 
Șerban Copăceanu», prima soţie a lui «Nică Copăceanu» după 
cum se vede din însemnarea pusă în 1824 pe un Mineiu de 
către «Ghiţă Dascălu sin Oprea Grecu». Din aceşti copii nici 
unul n'a intrat în cler, cu toate că se trăgeau din neam de clerici. 
Ei devin toţi «Boeri». 

După leatul 7315, pus pe lespedea de pe mormântul aflat 
în biserică, se vede că Protopopul a răposat în 1807, trei ani 
după sfinţirea ctitoriei sale. 


Preotul Teodor Bălăşel. 
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OLTENIA ARBEOLOGICA 


Industrie de os în perioada mousterianä 
din Ardeal 


Cadrele cercetărilor paleolitice se estind şi la noi din ce în 
ce mai îmbucurător. Cercetările executate în Ardeal au adus la 
suprafață un material bogat şi variat, prin care se poate fixa 
adevărul ştiinţific că aici a găzduit, a lucrat omul paleolitic, dela 
început până la sfârşitul pleistocenului. 

Săpăturile din valea Crişului Alb, respective depe terasele 
râurilor afluente (Josäsel, Valea-mare, Zimbru, Feneş, Aciuta, Räs- 
toci în jud. Arad, Basarabeasa-Brotuna, Prevaleni, Valea-brad in 
jud. Hunedoara), cele executate spre Nord de comuna Bicsad 
(jud. Sătmar), apoi răzătorul găsit de 7. Breuilincä în anul 1924 
lângă Căpuşul Mic (jud. Cojocna) ne dovedesc clar că Ardealul 
a fost destul de des locuit deja in inferiorul paleoliticului. 

Dispunem de un material frumos găsit parte în peșteri, 
parte în stațiuni la aer liber, care provine din mijlocul paleoliti- 
cului, din așa numita perioadă mousteriană. Peştera dela Cio- 
clovina, dela Ohabaponor (jud. Hunedoara), Igrit (Bihor), ceea 
dela Moneasa (jud. Arad) etc. sunt si din literatură bine cunos- 
cute, precum Si produsele găsite în staţiunile la aer liber dela 
Gardos, Andrashazapusta, Turea (jud. Cojocna) şi Buitur (jud. Hu- 
nedoara). 

Au trecut în literatură și datele referitoare la paleoliticul 
superior din Ardeal, având date precise și sigure din etajul au- 
rignacien, solutréen si magdalénien !). 

Rezultatele frumoase ale d-lui N. Morosan depe malurile 
Prutului din Nordul Moldovei, apoi cele din Dobrogea 2), produ- 


1) M. Roska. Săpături noui în peştera dela Cioclovina. Publicaţiile Com. 
Mon. Ist. Secţiunea pentru Transilvania, Vol. II, Cluj 1923.-—Idem : Recherches sur 
le paléolitique en Transylvanie. Bul. Soc. de Ştiinţe, vol. II, Cluj, 1925. — Idem: 
Rapport préliminaire sur les fouilles arch. de l'année 1925. Dacia, vol. 1, Bucureşti 
1925.—Idem : Recherches préhistoriques pendant l'année 1924. Ibidem vol. I. 1924.— 
Idem: Paleoliticul judeţului Hunedoara. Publicaţiile Muzeului jud. Hunedoara, vol, 
I. 1924.—Idem : Die Spuren der La Micoque-Kultur in Siebenbürgen, Die Eiszeit, 
Wien-Leipzig 1926.—Idem : Le paléolitique inférieur en Transylvanie. Bul. Soc. de 
Ştiinţe, vol, III. Cluj 1926.—Idem: Das Ältpalaeolithikum von Basarabasa-Brotuna. 
Die Eiszeit. Wien-Leipzig 1927.—Idem: Le solutréen en Transylvanie. Bul. Soc. 
de Ştiinţe, vol, IV. 1927.-Idem: Le paléolitique inferier de Zimbru. Ibidem 1928.— 
Idem : Nouvelles recherches sur le solutréen en Transyvanie. Ibidem.— AH. Breuil: 
Stations paléolitiques en Transylvanie. Ibidem vol. IL 1925. pp. 193—217. 

2) I. Simionescu et N. N. Morosan: Une station aurignacienne en Mol 
davie. Bul. de la section scientifique de l'Académie Roumaine, X. année. No. 3. Bu- 
curesti 1926 —N. N. Morosan: Contribuţiuni la cunoaşterea paleoliticului din Mol- 
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sele bogate şi variate ale d-lui Ces/aw Ambrosevici, descoperite 
pe malurile Nistrului în Basarabia 3), ne dau toată speranţa, că 
azi-mäine vom deveni ţara cea mai bogată în ce priveşte cultura 
paleolitică. Această speranţă o putem avea cu atât mai mult, cu 
cât factorii hotärätori, institutiunile diferite, arată tot mai mare 
interes pentru aceste cercetări. 

Mai este încă un fenomen îmbucurător de amintit: aceste 
cercetări se fac la noi într'o perioadă când cadrele culturii pa- 
leolitice sunt bine fixate si când metoda săpăturilor e desvoltată 
cât se poate mai bine. 

Cu toate că în Vestul şi Sudvestul Europei cadrul epocei 
paleolitice s'a stabilit aproape definitiv, aceasta nu înseamnă 
însă că noi nu trebue să luăm în considerare în cursul fiecărei 
săpături imprejurările speciale locale, ale noastre, precum şi ca- 
racteristicele teritoriale, așa că, pe lângă toate rezultatele obti- 
nute aiurea, o să contăm mereu Si pe fenomenele locale. Aceasta 
pentru că numai astfel ne vom căştiga o oarecare independenţă, 
de care avem necondiționată nevoie, ca să putem distinge clar 
si obiectiv. 

In ceea ce priveşte cercetările mele, rezultatele stratigrafice 
precis fixate o să mă călăuzească în primul rând. Compararea 
cu rezultatele obţinute pe alte teritorii învecinate, sau depărtate, 
e o altă chestiune. 

Cu această ocazie aș dori să atrag atenţia celor chemaţi 
si însufletiti asupra unui fenomen cultural foarte caracteristic 
pentru perioada mousteriană din Ardeal. 

E un lucru bine cunoscut că, pe lângă silex, opal etc., deci 
pe lângă materiile apte pentru cioplire si care se crapă scoicos, 
dând totodată tăișuri ascuţite, a figurat si lemnul si osul ca ma- 
terial brut, sau prim, pentru produsele omului paleolitic. Cele din 
inferiorul pleistocenului s'au nimicit cu desăvârşire, tot așa şi 
produsele mousterianului, pe când cele din superiorul paleoliti- 
cului au rezistat mai mult. 

In cursul cercetărilor mele am găsit oase numai intrebuin- 
tate, apoi retusate, în număr considerabil, atât în peştera dela 
Cioclovina, Ohabaponor, precum și în ceea de lângă Peștere 
(jud. Bihor), numită Igrit. In parte aparţin etajului cultural au- 
rignacian, iar în parte celui mousterian. Mai ales în straturile 
moustériene de dinaintea peşterii dela Ohabaponor a ieșit mult 
material la suprafaţă, şi mai ales stratul al treilea a fost cel mai 
bogat. 

Aşchiile de oase cu urme sigure de o întrebuințare mai 
lungă sau mai scurtă se deosebesc bine de cele prelucrate, de 
multeori retușate. E acelaș fenomen caşi la aşchiile de silex, etc. 
care sau întrebuințat în parte în starea în care au căzut depe 
nuclei, iar în parte au căpătat şi o prelucrare specială, caracte- 
ristică pentru etajul din care au ieşit la suprafaţă. Acelas este 
cazul si la aschiile de os, între care se pot deosebi răzătore, apoi 
vârfuri de lance, numite in frantuzeste «pointes moustériennes». 


dova de Nord. Memoriile secțiunii ştiinţifice ale Academiei Rom. Seria IIL Tomul 
IV. Mem. 7. Bucureşti 1927.—Idem: O stațiune paleolitică în Dobrogea-Topalu. 
Ibidem, tomul V. Mem. 3. Bucureşti 1928. 

3) Ceslaw Ambrosewicz: Der palaeolitische Mensch in Bessarabien, Sonder- 
abdruck aus Hauser: Der Erde, Eiszeit und Sündflut, Berlin 1927, p. 268—290, 


350 


O să contăm deci în cursul cercetărilor noastre pe acest 
fenomen. 

In Franţa, de exemplu în staţiunea dela La Quina, nu sau 
găsit de cât nişte nicovale de os; armele sau uneltele lipsesc cu 
desăvârşire. 

Cum se poate explica fenomenul acesta? 

E un fapt de multeori observat, că în straturile mousteriene 
din Ardeal oasele sunt bine conservate. Ne putem gândi şi la 
împrejurarea importantă că Ardealul nu este aşa de bogat în 
cremene, aşa încât vânătorii mousterieni s'au mulțumit de multeori 
cu cvarfitul, cu cvartul alb, sau sur, cum e cazul la Ohabaponor, 
unde produsele din cvart sunt preponderante față de cele for- 
mate din jasp, calcedon, sau silex. 

Cu răzătorul din os proaspăt crăpat, deci din care încă nu 
s'a pierdut cleiul, sa putut prelucra lemnul foarte ușor în unele 
cazuri. Vârfurile de lance formate din os, dacă nu erau aproape 
tot aşa de perfecte ca cele din silex, în tot cazul erau tot așa 
de bune ca cele cioplite din cvart grunjos. 


M. Roşka. 
Cluj. 


Aurignacianul inferior în Oltenia 





Prezentând abatelui H. Breuil colecția de silexuri mesolitice 
dela Cleanov-Mehedinti, d-sa a rămas surprins de a găsi printre 
uneltele mesolitice două silexuri care, atât după formă cât şi 
după patină, arătau a fi mult mai vechi, paleolitice. 

D-sa le-a socotit mousteriene. Mesoliticii cleanoveni adunau 
asea dar, pentru a întrebuința ca material prim, şi silexurile mai 
vechi, părăsite pe aceste locuri de către înaintaşii lor paleolitici 

Odată această prețioasă afirmare făcută, am fost îndrep- 
ție a căuta în această regiune şi urme mai vechi ca meso] 
iticul. 

Cu toate că preistorie temeinică nu se face adunând sile- 
xuri la 'ntämplare, ne ingäduim a prezenta în articolul de față. 
un silex găsit pe valea Däsnätuiului, în dreptul satului Sägletu, 
pendinte de comuna Vela-Dolj. A fost găsit la suprafața arăturei, 
pe terasa mijlocie din dreapta Däsnätuiului. 

Asemenea silexuri s'au găsit si se găsesc obişnuit în aceste 
părți. Cercetări mai amănunțite vor stabili poate în viitor şi 
centre precise, unde au fost aşezaţi preistoricii cari au lăsat aici 
aceste silexuri. 

Piesa despre care e vorba, după cum ne-o înfățişază desenul 
din pagina următoare este «une pointe aurignacienne à un tran. 
chant rabattu, type de l'Abri Audi» !). 


1) Pentru identificare, tehnică şi chestiunea industriei zisă Abri Audi, 
vezi principalele lucrări următoare : 

a. G. Lalanne, L'Abri des Carrières dit «Abri Audi», station de la fin de 
l'époque moustérienne. Extrait des Actes de la- Société Linnéenne de Bordeatrx, 
tome LXII, Bordeaux 1909. 

b. H. Breuil, Etudes de morphologie paléolithique: I. La transition du 
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Täiusul din dreapta a fost sfärämat cu amnarul. După sin- 
gurele părți ce au rămas ne distruse, linia acestui täius va fi 
corespuns liniei noastre punctate. In partea stângă are «une 
coche» naturală. 

Silexul e pătruns pe toată suprafaţa sa de o patină gal- 
ben roșcată. 


Determinarea acestei piese fiind, cred, indiscutabilă, putem 
päsi mai departe pentru a arăta importanța micei noastre des- 
coperiri. 

Se ştie că odată cu sosirea aurignacienilor 
sfârşeşte paleoliticul inferior şi începe paleoliticul 
superior. 

Venirea aurignacienilor a adus «un change- 
ment social et industriel et une substitution 
de race humaine si profonde, qu'il serait certai- 
nement legitime, dans une classification bien 
coordonnée, de séparer le paléolithique ancien 
des temps qui le suivent, par une coupure de 
grandeur égale à celle qui sépare ceux-ci de l'é- 
poque néolithique?» ?). 

Locul de originä al aurignacienilor si dru- 
mul pe care au pătruns ei spre Europa e greu 
de stabilit. «Des motifs ethnographiques et des 
ressemblances dans les types humains plaideraient 
plutât pour une origine africaine, mais il ne 
semble pas qu'on puisse songer A la region al- 
gerienne; on ne peut guère penser, en tout cas, 
à une origine orientale, car les faciès primitifs de l’aurignacien 
n'ont pas encore été rencontrés en Europe centrale et orientale» 3). 

Această descoperire dă cu atât mai mult de gândit, cu cât 
până în prezent erea in deobşte cunoscut că în România — cu 
excepţia Cioclovinei *)—, precum si în ţările înconjurătoare: Un- 





moustérien vers l’aurignacien à l'Abri Audi et au Moustier. Revue de l'Ecole d'an- 
thropologie, 1909. . 

c. D. Peyrouy, La pointe en silex dans les differents niveaux depuis le 
moustérien supérieur jusqu'au solutréen inférieur. Revue préhistorique, 1909, 

d. D. Peyrouy, Nouvelles observations sur le mousterien final et l’aurig- 
nacien interieur Assoc. Franç p avanc. des sciences. — Congrès de Montpellier 

22, p. —514. 

e. M. Bourlon, L'industrie des foyers supérieurs au Moustier. Extrait de la 
Revue prehistorigue 1910, No. 6. 

. H. Breuil, Les subdivisions du paléolithique supérieur et leur significa- 
tion. Congrès International d’Anthropologie et d'Archéologie préhistoriques. Compte 
rendu de la XIV-me session, Genève, 1912, 

2) H. Breuil, Les subdivisions. .... p. 174. 

3) id. ibid. p. 175. 

4) M. Roşka, Săpăturile din peştera dela Cioclovina, în Publicațiile Comi- 
siunei Monumentelor Istorice. secțiunea pentru Transilvania, II, Cluj 1923. Aci s'au 
găsit răzătoare în forma literei D. tip Abri Audi, p. 34 şi 50. 

H. Breuil, în Notes de voyage paléolithique en Europe centrale I, Les in- 
dustries paléolithiques en Hongrie, Extrait de l'Anthropologie. t. XXXIII, XXXIV 
et XXXV, Paris 1925, socotește lamele descoperite acolo «d'aspect aurignacien 
moyen ou ancien». D-sa, studiind curând după aceasta colecția dela Cioclovina, 
la muzeul din Cluj, scrie că silexurile descoperite «sont de type aurignacien moyen 
évolué p. 214, dar găseşte unele patinate mult mai adânc, care vorbesc de «une 
morphologie moustérienne bien definie> p. 215. De ceea ce rămânem noi însă con- 
trarıati, este că d sa nu ne vorbeşte nimic despre acele răzătoare in forma literei 
D, tip Abri Audi. (H. Breuil, Stations paléolithiques en Transylvanie. Bulletin de 
la Société des Sciences de Cluj, Tome Il, 2-ème partie, 15 Juin 1925). 
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garia 5), Polonia €), Ucraina ?) şi Rusia 8), nu s'a descoperit decât 
un aurignacian evoluat, un aurignacian mijlociu si superior. 

Silexurile depe valea Däsnätuiului nu-și găsesc locul decât 
alături de silexurile dela Ondraditz din Cechoslovacia, unde o- 
biectele descoperite au «un aspect moustérien passant à l’aurig- 
nacien ancien» °). 

Silexurile noastre, la care se adaogä si obiectele tip Abri 
Audi, descoperite de către D-1 M. Roşka în peștera Cioclovina, 
alcătuesc astăzi un jalon mai spre răsăritul Europei, pentru aria 
de repartiție a industriei de tranziție între mousterian şi aurig- 
nacian. 

In urma extrem de importantelor descoperiri făcute de aba- 
tele Teillhard in China !9), care se leagă minunat cu descoperirile 
anterioare din Siberia !!) si Armenia !?), ochii preistorienilor au 
început a se 'ndrepta într'acolo, ca loc de origină al industriilor 
vârstei renului !3). 

Acum dar, când problema capătă o nouă întorsătură, no- 
tita de față își are neapărat rostul ei, 


N. Plopşor. 


5) Peştera Iställöskö are un <aurignacien moyen, peut-âtre assez ancien . 
Breuil, Notes de voyage .... p. 332, v. si E. Hillebrand, Das Paleolithikum Ungarns 
(Wiener Praehistorische Zeitschrift, 1919). 

6) «Für Polen ist also bis jetzt nur die obere un spät aurignacienstufe 
belegt» L. Kozlowski, Die ältere Steinzeit in Polen, in die Eiszeit, 1924, V, p, 150, 
și tot aci interesante consideratiuni asupra aurignacianului. 

7) Din 16 staţiuni paleolitice semnalate până acum în Ukraina, numai patru 
sunt mai bine cunoscute. Dintre acestea: «die Kyjiwer Station dem Aurignacien, 
möglicherweise seiner späteren Phase, die Kostenky Station zweifellos der über- 
gangperiode an zwischen Aurignacien und Magdalénien und wird durch die Silex- 
industrie vom westenopäischen Font Robert-Typus bestimmt; die Honci Station 
gehört dem sputen Aurignacien und endlich die Mizynj Station dem späten Mag- 
dalénien an» V. Scerbakiwskyj, Eine paläolithische Station in Honci (Ukraina), in 
Die Eiszeit, Leipzig 1926. p. 107; aici şi întrega bibliografie, 

8: Săpăturile lui R. R. Schmidt, făcute în 1914 în peştera lui Virchow la 
nordul Caucazului, aproape de oraşul Kutaïs, au dat la iveală trei culturi: aurig- 
nacian mijlociu, aurignacian superior facies Coumba-del-Bouitou şi magdalenian. 

9) Breuil, Notes de voyage..... . 546—548 

10) E. Licent & P. Teilhard de Chardin, Le paléolithique de la Chine, 
L’Anthropologie, Tome XXXV 1925 şi M. Boule, H. Breuil, E, Licent et P. Teil- 
hard, Le paléolithique de la Chine (Archives de l’Institut de Paléontologie Hu- 
maine, Paris 1928). 

11) v. Gero von Merhard, The Palaeolithic Period in Siberia: Contributions 
to the Prehistory of the Yenisei Region, p. 21—55, în American Anthropologist 
new serie, vol. 25, No. 1, 1923, cu toată bibliografia până în 1923, şi acelaş Neuere 
Literatur über die Steinzeit Siberiens, Wiener Prähistoriche Zeitschrift XI, 1924, 
p. 139—148. <A considerable portion of the Yenisei palaeolithic forms fiind their pa- 
rallel in the ical Mousterian and the transition to the Aurignacian of Europe», 
Merhart, The Paleolithic.... p.53, v. şi M. B(oule) in l’Anthropologie, tom XXXVIII, 
1928 p, 206, cum şi Dr. Hugo Obermayer, El Hombre fosil, Madrid 1925, p. 134. 

12) v. De Morgan, Les stations préhistoriques de l’Alagheuz (Arménie 
russe). Revue de l’École d'Anthropologie, Paris 1909. L’industrie quaternaire ren- 
ferme en même temps des formes Moustériennes, Aurignaciennes et Magdalé- 
niennes, mais ne montre aucun instrument des type schelléen ou acheuléen» p. 201. 

13) H. Breuil, studiind industria dela Choei-tong-keau, conchide: «En un 
mot, l'impression schématique qui résulte, pour un typologiste occidental, de Ve- 
xamen de l'industrie du Choei-tong-keau, c'est qu’elle se présente comme à mi- 
chemin entre un Moustiérien très évolué et un Aurignacien naissant» p. 121. 

Descoperirile din Siberia si China au permis preistorienilor să facă o le- 
gäturä între paleoliticul asiatic şi cel european. lată de pildă cum priveşte D-l 
M. Boule această chestiune: 
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Cultura magdaleniană în România 


Până în prezent cultura magdaleniană nu a fost anunţată 
în tot ce s'a scris cu privire la paleoliticul României, de cât prin 
câteva mici informaţii. 

D-1 M. Roşka in Dacia II, p. 311 ne anunţă «Enfin la cul- 
ture magdalenienne est revelee—probablement—par les résultats 
des fouilles de la grotte de Somesul-Rece». Despre această grotă 
însă ne vorbeşte mai pe larg abatele H. Breuil. Peștera dela So- 
mesul rece «située à peu de distance de Cluj, vers l’ouest»... 
«L'Institut Géologique de l’Université de Cluj conserve de cette 
grotte un assez grand nombre d’ossements fossiles apartenant 
surtout au Bouquetin et au Chamois, qui sont tr&s abondants; il 
y a aussi des os de Bos, Loup, Renard, Marmotte, Cricetus fru- 
mentarius, Arvicolides. 

L’etat physique de ces ossements est celui de nos gisements 
paléolithiques supérieurs ; leur examen permet d’y déceler nette- 
ment des incisious d’origine humaine faites au silex en décarni- 
sant les corps. De fait, une seule très petite lamelle de silex py- 
romaque noir, sans patine, signalée par Koch, longue de 0.035, 
et qui en provient aussi, est conservée avec les ossements. Elle 
est de facture plutôt magdalénienne. Deux os longs de Loup, 
un tibia et un humerus.... montrent quelques traces de travail: 
dans l’humerus, la perforation olécranienne naturelle a été a- 
grandie. Quant an tibia, un large trou arrondi et l’amorce d'un 
autre contigu ont été forés près de l'articulation proximale, à 
travers la base de la crête. 


Les débris du remplissage de cette cavité n'ont malhereu- 
sement pas été explorés systématiquement, ce qui est d'autant 
plus regrettable qu'il s'agissait probablement d'un gisement d’e- 
poque magdalénienne assez tardive, comme l'indique l'absence 
de grands ours et de grands pachydermes et l’état moins fossilisé 
des ossements» (H. Breuil, Stations Paléolithiques en Transyl 
ME tn Bulletin de la Société des Sciences de Cluj. tome II, 
p. A 

Dar despre Someşul Rece de-atunci nuam mai aflat nimic, 
deci în ceeace priveşte cultura magdaleniană în Transilvania nu 
avem dovezi prea temeinice. 

Ne rămâne acum să analizăm scrisa d-lui N. N. Morosan 
cu privire la cultura magdaleniană din Moldova. 

In peştera dela Ripiceni, unde am văzut că în orizonturile 


«Les foyers de la haute vallée de l’Yénissei et de la Transbaikalie vous 
offrent, comme ceux de l'Ordos, un mélange de formes moustériennes, de formes 
aurignaciennes et de silex microlithiques. Mais ici, avec cette industrie lithique 
composite, on recueille des objets en os, en ivoire, des bois de renne travaillés, 
voire des harpons et de bâtons de commandement, tous objets qui caractérisent 
chez nous le Paléolithique supérieur et même sa partie la plus élevée, 

Ces faits tendent à prouver que l'indépendence des faciès successifs de 
nos industries paléolithiques européennes n’est pas une indépendence originelle, 
mais simplement le résultat d'une superposition d'aspects divers, puisés à une sorte 
de fonds commun, arrivés chez nous par vagues successives et dont les origines 
réelles doivent être cherchées ailleurs que dans le cul-de-sac européen», Astfel 
«l'Asie nous apparaît encore comme un grand centre de diffusion des industries 
humaines qui sont parmi les plus anciennes», p. VIII (Le paléolithique de la Chine). 
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inferioare s'a descoperit cultura aurignacianä si protosolutreanä !), 
în ultimul orizont fosil, al Vil-lea, d-sa descoperă, pe lângă 
urme de Equus cabalus fossilis, «mai multe lame fine de diferite 
mărjmi.... câteva «grattoirs convexes» şi fragmente de «lames 
à coches» fig. 5 p. 10. 

«Aceste câteva unelte îmi par suficiente—zice d-sa—, luând 
în consideraţie şi marea întrerupere dintre ultimele orizonturi 
fosilifere, de a le atribui epocei Magdalénienne» p. 10. 

Dela prima vedere cele trei gratoare pe lame pot fi socotite 
magdaleniene. Forma gratoarelor asociată la consideratiunile få- 
cute cu privire la orizontul fosilifer inferior V, ca aparţinând 
protosolutreanului, si mai ales ţinând seama de «marea întreru- 
pere dintre ultimele orizonturi fosilifere», totul întărește determi- 
narea d-lui N. N. Moroșan. 

S'ar putea obiecta că gratoare pe lame lungi apar nu nu- 
mai în magdalenian, dar si în aurignacian şi solutrean, şi chiar în 
neolitic. Neolitice nu pot fi însă din pricina lui Equus cabalus fos- 
silis, iar aurignaciene sau solutreene nu le putem socoti, fiindcă 
aceste culturi sunt determinate în orizonturile inferioare. 

Mai mult decât pentru epoca precedentă solutreană, ţara 
românească intră din plin în aria de repartiție a culturei mag- 
daleniene. 

E deajuns să pomenim așezările magdaleniene din Ungaria °). 
Polonia °®) şi Rusia 4), ca să ne dăm seama că magdalenianul există 
si în România. 

In concluzie: până azi cultura magdaleniană în România 
este temeinic dovedită în Moldova la Ripiceni și bănuită în 
Transilvania la Someșul Rece. 

N. Plapşor. 


Harpoane mesolitice în vecinătatea 
Dunărei inferioare ? 


Abatele H. Breuil, in Notes de voyage paléolithique en Eu- 
rope centrale (Extrait de L’Anthropologie, t. XXXIII, XXXIV et 
XXXV, Paris 1925, p. 346) semnaleazä intre altele urmätoarele: 
«ll a été trouvé isolément dans le voisinage du Danube inférieur 
plusieurs harpons de très grande taille, barbelés des deux côtés 
et à petit trou basilaire latéral, analogue, comme silhouette, à 
des prototypes aziliens, mais si forts qu’ils n’ont guère pu pêcher 


1) v. I. Simionescu si N. N. Morosan. Une station Aurignacienne en Mol 
davie, in Bull. de la Sect. Scient. de l’Acad&mie Roumaine, No. 3, 1926; N, N. 
Morosan. Contributiuni la cunoasterea paleoliticului din Moldova de Nord, in Me- 
moriile Sectiunei Ştiinţifice ale Academiei Române, Mem. 7, 1927, şi C. S. Plopsor, 
Cultura solutreană în România, Arhivele Olteniei, An. VIII, 1927. 

2) E, Hillebrand, Das Paleolithikum Ungarns (Wiener Praehistorische Zeit- 
schrift, 1919) si H. Breuil, Notes de voyage paléolithique en Europe centrale. 

3) L. Kozlowski, Die ältere Steinzeit in Polen, în Dre Eiszeit, 1924. 

4) Mezina (v. Th. Volkov, Station paléolithique de Mézine (Congrès inter 
national d'Anthropologie et d'Archéologie préhistorique, Compte rendu de la XIV. 
session, Genève, 1912) si Peştera lui Wirchow, la N. de Caucaz, săpată de R. R. 
Schmidt si încă nepublicată. 
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que l'esturgeon. M. Antoniewicz, de Varsovie, qui m'en fait men- 
tion et les à vus à Sofia, les suppose mesolithiques. Le fait est 
à rapprocher d'une trouvaille de harpon à base perforée, ana- 
logue à l'Asilien, recueilli dans une grotte du Caucase au milieu 
de terres remuées par les paysans pour fumer leurs terres, par 
M. Krukowski, de Varsovie». 

Notita abatelui Breuil e foarte importantä, pentru a putea fi 
lezne trecută cu vederea. Pentru aceea, ca o mică lämurire a 
chestiunei, am găsit de cuvinfä să reiau putin mai în amănunt 
problema. 

Intr'adevăr, săpăturile executate în așezările neolitice si eneo- 
litice ce se'ntind la noi în ţară de-alungul Dunării, au dat la 
iveală si un mărişor număr de harpoane. 

Primul fragment de harpon în corn de cerb descoperit în 
România e acela din stațiunea eneolitică dela Gumelnița, pu- 
blicat de D-1 Vladimir Dumitrescu (V. Dumitrescu, Découvertes 
de Gumelnița, Dacia, Recherches et découvertes archéologiques 
en Roumanie I, 1924, fig. 10. 13. p. 339). In faţa acestei simple do- 
vezi d-l V. Dumitrescu pune dintr'odată problema în adevărata 
ei lumină. 

«Contrairement à ce qu'affirme M. Capitan dans La Prehis- 
toire (Collection Payot, p. 40), le harpon n'est pas un instrument 
qui disparaît à la fin du mésolithique. On le rencontre assez fré- 
quemment, pendant le néolithique et l'énéolithique (Ch. Farrer, 
Reallexikon, pp. 336 — 337.), et même jusqu'en pleine époque de 
fer. En Jugo- Slavie, à Belo Brdo, on a trouvé deux harpons plats 
(Cf. Starinar, 1906, Belgrad, p. 95. fig. 6, a et b.), datés vers la 
fin de l'époque néolithique et le commencement du bronze. La 
presence du harpon dans le milieu énéolithique de Gumelnița 
n'a donc rien de surprenant» p. 340. 

Curând după aceasta, săpăturile dela Boian-lalomita, Cäs- 
cioarele-llfov şi Gumelnița de lângă Olteniţa au dat însă la iveală 
numeroase harpoane. 


D-1 V. Cristescu (Les stations préhistoriques du lac de Boian, 
Dacia II) a găsit «six fragments de harpons, a deux rangées de 
barbelures» p. 284, pl. XXV. 

La Gumelnița (V. Dumitrescu, Fouilles de Gumelnița, Dacia 
II, p. 94) a mai găsit încă şapte harpoane, dar stațiunea care a 
dat cele mai numeroase harpoane e Căscioarele (Gh. Stefan, Les 
fouilles de Căscioarele, Dacia II) si anume 7 harpoane întregi 
si 17 fragmente. 

Caracterele generale ale harpoanelor descoperite in asezä- 
rile preistorice din România Sunt schitate astfel de către d-1 V. 
Dumitrescu: «ont des barbelures sur les deux côté, ayant à la partie 
inférieure deux dents droits servant à lier le harpon; jamais ils 
n'ont de trou. Quant à l’arrangement des barbelures sur les deux 
côtés des harpons, il n’est pas toujours le même. Les barbelures 
de droite et de gauche peuvent être sur le même plan, ou bien 
celles d'un côté sont à quelques milimètres plus près de la pointe 
que les barbelures respectives de l’autre côté» (Dacia II, p. 94). 

Ca material se întrebuința cornul de cerb şi osul (Dacia II, 
p. 191), iar ca lungime ajung până la 26 cm. (id. ibid. p. 192). 

Aceste instrumente, care nu lipsesc din staţiunile de pescari 
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neolitice, eneolitice și chiar mai noi, sunt a se socoti de tradiţie 
mesolitică. 

Cum până în prezent nu sa descoperit la noi nici o așezare 
mesolitică maglemosiană sau aziliană—epoci în care harponul este 
cunoscut—, nu putem face nici o filiatiune a harpoanelor mai noi. 
Mai precis însă ele se pot socoti de tradiție maglemosiană. 

Ceeace este însă interesant de notat e că,pe câtă vreme în 
România nu S'a găsit nici un harpon cu gaură la bază, in mu- 
zeul din Sofia, unde le-a văzut D-l Antonievici, harpoanele sunt 
îngăurite, ceeace ne arată limpede că pe câtă vreme harpoanele 
noastre sunt de tradiție maglemosiană, cele dela Sofia sunt de 
tradiţie aziliană ; un îndemn în plus să căutăm la noi si alte cul- 
turi mesolitice decât cultura chwalibogowicianä, descoperită până 
azi doar în Oltenia (v. N. Plopșor, Mesoliticul în România, Arhi- 
vele Olteniei, An. VIII, 1929). 


CLLCLLCLLLLL N. Plopsor. 


Asupra „Tezaurului dela Coveiu“ 


«Tesaurul dela Coveiu», a cărui amănunţită descripfiune a 
înfățișării, componenţii si împrejurărilor in care a fost găsit, a 








= 


fost făcută de D. Nicoläescu-Plopsor in No. 39 — 40 din Arhivele 
Olteniei pe 1928, nu este un grup archeologic unitar, nici ca ori- 
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gină, nici ca vârstă, nici ca destinatiune primă a bucätilor din 
care este compus. Sunt în acest «/esaur» obiecte cu totul dispa- 
rate: obiecte uzuale, obiecte care au servit ca podoabă şi în fine 
vase tezauriere sau rituale, care par a fi servit la două, poate 
si la trei culturi deosebite — si existente în vremuri foarte mult 
distantate unele de altele. 

Prezenţa în acest grup a vasului «cu sfinți», având în fundul 
lui pe Maica-Domnului cu pruncul Isus în braţe, este o indicație 








Vasul cu sfinți. 


expresivă că «iesaurul dela Coveiu» constitue un grup de odoare 
bisericeşti, rezultat din diverse danii, sau — poate — din dania 
unică a vreunui strävechiu colectionator de antichităţi. Impreju- 
rările in care a fost găsit si pozitiunea sa z» situ, în momentul 
descoperirei, sunt eloquente: «.....aränd cu plugul, locuitorul Du- 
mitru I. Mitrică a auzit hârşcăind fierul plugului în ceva metalic. 
Ce se întâmplase? Fierul luase in bot un castronas de argint, cu 
sfinţi. Se vede pe acest castronaş tăetura făcută de plug. Scor- 
monind în locul de unde esise acest obiect, a găsit celălalt vas 
cu figurile animalice, așezat cu gura în jos pe o ulcică de pă- 
mänt, în care erau băgate toate celelalte obiecte. Ulcica sa sfă- 
râmat, de n'a mai rămas măcar un singur ciob din ea» !). 


1) Arhivele Olteniei, No, 39—40 din 1928, pag. 498. 


358 


Concluziunea naturală și nesilită a acestor împrejurări este 
că — probabil prin vremurile turburi dela începutul sec. XIX — 
acest grup de odoare a fost smuls de o mână pioasă din altarul 
primejduit, sau poate chiar distrus, al vreunei biserici profanate 
de păgâni. Legăturica cu ulceaua, plină cu odoarele mai mărunte, 
si căreia îi serveau drept «capac» vasele ce nu încăpeau înlăun- 
trul ei— cel cu sfinți, mai mare şi fără bocluc la fund, acoperin- 
du-l pe celălalt si ulcica— nu a fost ingropatä în adâncime, ci 
numai ascunsd la un loc tăinuit, în vreo scorburä sau sub rădă- 
cina vreunui copac, din pădurea care acoperea, până pe la înce- 
putul veacului, trecut, ţinutul unde se găseşte astăzi înglobat atât 
satul Coveiu, cât şi vechea lui silişte. Probabil, iarăși, că mântui- 
torul odoarelor n'a apucat timpurile mai liniştite de mai târziu— 
în care el desigur că nădăjduise când a ascuns tezaurul—şi ace- 
sta a rămas, chiar și după prima întemeiere a satului Coveiu în 
vechea-i silişte, uitat în ascunzișul său, până ce fierul plugului 
lui Dumitru I. Mitrică l-a readus la lumina zilei. 

Ipoteza aceasta este mult concordantă cu istoricul satului 
Coveiu, care este în adevăr un sat relativ nou 2). Traditiunea orală, 
în cele două variante cunoscute de noi—dintre care una este con- 
semnată și în Dicţionarul Geografic al României—spune că satul 
Coveiu s'ar fi alcătuit prin prima jumătate a sec. XIX în «bra- 
nistea lui Näsoi, prin preajma crâşmei lui Turitä> de către bäje- 
nari veniţi de prin toate părţile, dar mai cu seamă din sazul Czo- 
roiu, care se spărsese atunci şi pentru totdeuna. Evenimentele 
răsboinice, premergătoare păcii dela Adrianopole (1828), şi mai cu 
seamă groasnica ciumă care dură de pe la 1812, precum şi mult 
mai groasnica ocupatiune rusească, stârnise populatiunea care, fu- 
gind încotro vedea cu ochii, își luase lumea 'n cap. Şi atunci — 
Spun unii— <un oarecare Dumitru Mușat, împreună cu toată fa- 
milia sa, s'a refugiat pe locul acestei comune, unde înainte era 
numai pădure» şi a întemeiat astfel satul. Alţii ştiu că «șeapte 
most», al căror nume s'a şi ţinut chiar minte: Durlea, Iordache, 
Geică, Mușat, Moş Ştefan, Barbu Busuioc, Marcu Vâlcan şi Mărin 
Sclipcea sunt aceia «care au bătut întâiu parul» aicea în Coveiu. 

Atunci este probabil că a fost adus şi ascuns și «Zesaurul». 

Această grupare întâmplătoare a elementelor care compun 
«Tesaurul» dela Coveiu», îngreunează foarte mult cercetările re- 
lative la vârsta şi proveniența diferitelor obiecte în parte. Fiind- 
că nu toate poartă pe ele pecetea caracteristică epocei în care au 
fost făurite, sau a poporului a cărui expresiune artistică sunt. 
Totuşi sunt unele din ele, care şi sub acest raport satisfac, într'o 
oarecare măsură, curiozitatea cercetătorului. 

Despre câteva din acestea vom vorbi, deocamdată, în rân- 
durile de mai jos. 


Incepem cu «vasul cu Sfinți». 

Vasul acesta poartă pe dânsul o inscripţie cu o dată certă 
si — credem — cu inițialele unui nume. Intr'adevăr, pe faţa exte- 
rioarä a vasului, aproape de buza lui, se desfășură următoarea 
inscripţie slavonă : 


2) Numele satului Coveiu, nu este trecut nici în hărţile sec. XVIII, nici în 
listele de localităţi de pe acele vremuri. 
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+ HGKORAGE» GHâe Ge UAI de En ACTO» Že He Ke He [e 
RYIIHe A de IHG. SGAAEYe ROWE. 


Ceiace pe românește însemnează : 

Făuritu-s'a această s/fântă] cupă la anul 7008. K. M.T.a 
"cumpäral-o ca să bea întru mărirea lui Dumneseu. 

Vârsta vasului este deci bine stabilită: «e furit în anul 
1500». Cine este însă cucernicul K.H.T.. care <a cumpärat-0 
ca să bea întru mărirea lui Dumnezeu» cu această cupă, nu ve- 
dem cum s'ar putea nu bănui, ci dovedi. 


Al douilea vas, lucrat au repoussé, în argint aurit, prezintă 
indicatiuni suficient de serioase, dacă nu în ceeace priveşte 
vârsta lui, cel putin în ceeace priveşte origina, destinatiunea şi 
caracterul etnic al artei depuse spre făurirea lui. Vasul este cu 
siguranţă şi în acelaş timp tesaurier și ritual. Cerbul masiv, 
culcat în fundul vasului şi, cu capul său fin lucrat, putându-se în- 

vârti în voie împrejurul unui ax, care în ace- 
las timp îl si ancorează, arată că obiectul nu 
era destinat să fie întrebuințat ca vas propriu- 
gis. După formă, totuşi, el este un vas riual, 
închinat cultului solar, după cum ne arată: 
Simbolul din fundul său, şirul figurilor stilizate 
care-i împodobesc pereţii, cum şi dispozitiu- 
nea acestor figuri. 
Intr'adevăr, fundul vasului este ocupat de 
Capul mobil al cerbului O stea, cizelatä, cu şase raze, care nu sunt alt- 
ceva decât șase coade de păun — şi acesta un 
simbol solar — aşternute în starea lor de repaos şi pornind toate 
dela centrul vasului spre periferia fundului. Alte șase coade unesc 
extremităţile exterioare ale celor d'întâiu, determinând astfel un 
cerc—discul solar—in care este înscrisă steaua simbolică cu şase 
raze. (Vezi figura din pagina următoare). 

Fixat în mijlocul fundului este — după cum sa mai spus— 
corpul turnat masiv, în poziţie de repaos, al unui cerb, animalul 
scytic de predilecție. întâlnit atât de des, ca ornament simbolic, 
pe arme, pe vase si—ca emblemä— mai cu seamă în materialul 
ritual al inmormäntärilor, adecă: pe prăjinile steagurilor si în 
vârful betelor ce susțineau baldachinele funerare (oranistele); acolo, 
in fine, unde grija ornamentatiunii cedă desigur pasul cerinţelor 
ritualului religios şi superstitiunii °). 

Această împărechere a unui simbol solar, masiv, cu fundul 
unui vas ritual, eră pare-se obişnuită încă din epoca neolitică. 
Astfel, ea se constată si la un vas celebru, găsit întrun tumulus 
dela Oldenburg, la Sud de Viena, şi pe care îl reproducem şi 
noi aci, după Déchelette, Manuel d’Archeologie, Il, pag. 479, (fig. 
204, No. 24). 


3) The procession was probably preced by one or more standard-bearers, 
the standards being crowned, likes the poles of the canopy, by emblematic figu- 
res in bronze . Rostovtzeff, /ranians and Greeks, pag. 49. 

4) D. Niculescu-Plopsor ne-a arătat fotografia, existentă în Muzeul Regional 
al Olteniei, din Craiova, a unui alt vas, tot cu cerbul fixat pe fund. Nam putut 
află însă până acuma de unde a obţinut D. profesor Ciuceanu acea fotografie, ast- 
fel încât nu putem spune nimic de origina şi rostul lui. 
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Vasul dela (Edenburg, la S, de Viena. 


Peretele vasului dela Coveiu, este împărțit dejurîmprejur, 
pe faţa lui interioară, în șase sectoare, prin nește coloane răsucite 
în spirală şi surmontate de câte un capitel ionic, care susţine neşte 
arcade polilobate. Fiecare din aceste tablouri este ornamentat cu 





Vasul scytic, înfăţişarea interioară. 
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câte un animal simbolic stilizat. Trei din aceste 
animale, reprezentând—pe lângă alte atribute pro- 
babile—/umtina. alternează cu alte trei, reprezen- 
tänd intunericul: un câine (ziua), o bufnifä 
(noaptea) cu fața umanizată ; un 
päun (ziua) de asemenea cu faţa 
umanizatä; un ¿iiac (noaptea) 
cu botul de rață ; o barză (ziua) 
cu şarpele în cioc, si in fine un 
grifon reprezentând întunere- 
cul. Capul cerbului, mobil în 
sens orizontal, poate fi întors i 
spre oricare din aceste figuri. CAinele 
Coloana cu capi- Cultul soarelui, căruia vasul îi este închinat; 
tel ionic. execuția atât de realistă a tutulor acestor relie- 
furi, cu toată stilizarea lor discretă ; pozitiunea lor, 
în atitudini care sunt prinse de pe natură; genul antitetic al gru- 
pului, marcat si mai expresiv prin triumful luminei asupra intu- 








Bufnița. Păunul. Liliacul. 


nerecului, reprezentat prin barza cu şarpele în cioc; stilul, pri- 
mitiv dar rafinat, în care vasul este lucrat, — toate acestea ne 
fac să credem că vasul este un vas Scylic sau, cel mai putin, 
făurit à Z’usage des Scytes. 

a In forma lui exterioară, 
în technica execuției sale, 
vasul acesta dela Coveiu 
seamănă in mod isbitor 
cu un alt vas, găsit la 
Kelermes, în Kuban į iar 
una din figuri, barza cu 
şarpele în cioc are atât de 
mare asemănare cu pa- 
sărea din șirul ornamen- 
tal superior al vasului de 
la Kelermes, încât pare că ar fi scoasă din starea-i tihnitä de 
pe vasul dela Coveiu şi pusă să ocolească în fugă interiorul va- 
sului din Kuban. 

Dar vasul dela Kelermes, cași mânerul unei săcuri de fier 
găsită tot acolo, si pe care le reproducem si noi aici, din Æostov- 
tseff, Iranians and Greeks, sunt nu numai incontestabil, dar chiar 
tipic scylice. Ele sunt două din piesele archeologice care concre- 
tizează ceeace se chiamă «stilul animal scylic» 5), 





Barza cu şarpele 


în cioc. Grifonul, 


5) Characteristic examples are two gold vases in a purely Oriental style 
recalling that of late Assyrian objects... This style, very primitive, and at the same 
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Vasul dela Kelermes. 


In figura de jos a mânerului săcurei de luptă dela Keler- 
mes, oricine poate vedea reproducerea aidoma, în relief, a cer- 
bului turnat masiv din fundul vasului dela Coveiu. 





Săcurea de fier dela Kelermes. 


Unele particularităţi, precum: întroducerea grifonului, nu 
tocmai pe gustul Scytilor, nomazi, cari preferau în ornamentafie 


time highly refined, is wat is called the Scythian anımal style: it predominates, 

though mixed with Assyrian motives, in a number of most important objects from 

the Kelermes find. One of them is a battle-axe of iron plated vith gold, the han- 

dle of which is decorated with a series of animals, standing or at rest...» 
Rostovtzeff, Iranians and Greeks in South Russia, pg. 50. 
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animalele reale, cunoscute lor; arcadele despärtitoare, neobis- 
nuite in ornamentatia archaică scyticä, unde principiile decora- 
tive se rezumă în șiruri de animale urmându-se unul pe altul — 
ca în vasul dela Kelermes—, sau în animale singuratice suprapuse 
unul altuia—ca cele de pe mânerul săcurii—, sau cel mult în gru- 
puri fără ordine; în fine, prezenţa coloanelor ionice—ce e drept, 
stilizate—care susțin, cu sulurile de papirus ale capitelurilor lor, 
arcadele polilobate încadrând figurile simbolice ; toate acestea ne 
fac să intrevedem cel putin o influență, dacă nu chiar o mână 
ioniană, lucrând, à l'usage des Scytes, vasul dela Coveiu. 

Intru cât privește vârsta vasului, noi credem că el s'ar putea, 
după toate aparențele, consideră ca operă a artei greco-scytice, 
din sec. VII—IV a. Chr. 9). 

Nu ne putem reţine, înainte de a termină scurtele noastre 
observatiuni asupra acestui vas, de a remarcă numărul animale- 
lor simbolice, reprezentate pe si în vasul dela Coveiu: ele sunt 
şapte. Si celui mai important dintre ele, celui de-al 7-lea, cervi- 





Animal cornut, cu simbolul solar pe coapsă si umăr. 


deului, care revine atât de des in ornamentatia si in simboliza- 
rea religioasä a Scytilor, i se fac onorurile unei lucräri speciale: 
turnat masiv, in douä bucäfi incheiate, pe de o parte, i se dä, 
pe de altă parce, locul cel mai de cinste. El şade culcat, ca pe 
covor, pe ornamentul instelat al fundului, ornament care — casi 
cervideul—simbolizeazä soarele 7). 

Dar numărul 7 este un număr simbolic al Orientului 5), in- 
tim amestecat în credinţele, superstitiunile, ritualul și calculele 
cosmice ale magilor persano-asyrieni, inspiratorii si dascălii reli- 


6) V. Pârvan, o. c. 620. 

7) Cultul coarnelor sfinte, prin urmare al animalelor cornute, pe care le 
simbolizau coarnele, precum : tauri, cerbi, reni, elani, berbeci «este una din for- 
mele cele mai comune ale religiunii zoolatrice in Europa» (Dechelette, Manuel, 
U, 470). Trebue observat însă că «Zoolatria> aceasta nu prezintă pe animal ca 
1dol, ci ca o simplă emblemă, ca un simbol. Adeseori, corpul cornutelor sacre 
eră artistic înstelat (vd. chiar figura din această pag.). Alte ori, în arcul coarnelor 
se vede fixată : fie săcurea bipenä, fie roata, fie şi numai crucea—csinonima roții» 
—şi toate acestea simbolizând soarele, 

8) Simbolismul numărului 7 îl bänueste si mult regretatul V. Pârvan. Vd. 
Getica, pag. 634. 
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giosi ai Iranienilor—Scytii de prin sudul Rusiei şi de prin pär- 
tile noastre. Si cum vasul scytic dela Coveiu ne infätisazä în 
mod simbolic o succesiune de alternante a zilelor cu nopfile—al- 
ternante care se sfârşesc printr'un fel de preamărire triplu-sim- 
bolicä (cerb, păun si disc instelat) a /uminei,; cum cele două is- 
voare naturale de lumină : soarele, reprezentat în vas prin påun 
si luna, reprezentată prin bufnifà, sunt pe de o parte singurele 
figuri umanizate, iar, pe de altă parte singurele elemente care 
şi-au impus şi păstrat până acuma — cel putin în amintire—atät 
rostul lor tutelar, atribuit de magii orientului cât şi numele lor, 
mai cu seamă la popoarele nordice, de unde influența romană 
sau creştină nu le-a putut clinti®); cum in șirul simboalelor de 
pe vas există si un simbol al triumfului dragostei, bucuriei si lu- 
minei asupra întunerecului, barza cu șarpele în cioc), a cărui 
amintire S'a păstrat de asemenea la aceleaşi popoare: Freitag, 
Friday —ziua Frejei s. Fredei !!) —, Vinerea noastră; noi suntem 
tentaţi a crede că figurile de pe vasul dela Coveiu sunt simboa- 
lele tutelare ale zilelor săptămânei, culminând cu marea sărbă- 
toare săptămânală a Soarelui—Domnul, Stäpänul—, pe care sär- 
bätoare, astăzi chiar, noi o închegăm in: Ziua domnului, Dies 
dominica, sfânta Duminică. 

Astfel, socotim noi, vasul dela Coveiu are foarte mare în- 


semnătate. 
* 


_Intre bucăţile ce compun «tezaurul» dela Coveiu, sunt si 
două discuri, foarte deosebite între ele, ca înfățișare exterioară, 











9) Sonntag — Sunday ziua Soarelui; Monday = ziua Lunei — Montag. 
10) Şarpele este simbolul fufunericulut sub-pământean. 
11) Freda, Frigga, Freja, Freyja (vechiu german frewida = bucurie ; sanscr. 
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ca technică, şi desigur şi ca origină. Unul pare a fi în legătute 
cu colanul de argint; celălalt—de care ne vom ocupă aici — răse 
cu totul stingher în tezaur, si nu are comun cu cel d’intäiu de 
cât.... forma de disc si asemănarea—în formă și pozitiune—a unor 
tuburi prelung-conice lipite pe dos si la unul si la celălalt. 





Dosul discurilor, cu tuburile prelung-conice alipite. 


Dela prima aruncătură de ochi, discul de argint aurit se arată 
. ca având o mare analogie—prin neindemänarea desemnului, prin 
barbarizarea figurilor, prin simplificarea până la desfiinţarea to- 
tală a unora din acestea—cu monedele dacice, copiate după cele 
greco-macedonene !?). Discul nu are, însă, nici pe departe caracter 
monetar; ci—judecând după marginea sa răsfrântă în dos, ceeace 
îi dă înfățișarea unui căpăcel putin adänc—el pare mai mult faja 
decorativă a unei podoabe de frâu (phalara), a unei cheotori de 
haină, sau a unei paftale, care şi-ar fi pierdut, la un moment dat, 
corpul interior ce coprindea catarama, acul, sau cârligele nece- 
sare la prins, 

Fața discului e încadrată de colacul unui șarpe mare, ai 
cărui cap nedefinit se atinge cu extremitatea cozii, subtiatä sl 
puţin încovoiată în afara discului. Intâmplare sau nedibăcie în 
desemn—judecänd după poziţia capului, curmarea zigzagului ce-l 
acopere în totlungul corpului și după colţurile dintr'un alt zigzag 
ce s'ar desfășură pe spinarea sarpelui —, acesta pare a prezintă 
privirii nu spinarea, ci latura lui stângă. 

Mijlocul discului este ocupat de un cal—pare-se înaripat cu 
o singură aripă, vizibilă în partea de dinainte a pieptului. Capul 
calului este înlocuit printr'un cap de pasăre, cu un cioc mare şi 
încovoiat în Jos. Pe spinarea lui, calul poartă un călăreț necom- 


priyatva=iubire), sotia lui Odin.... reprezintă Pământul; drept care, în mitologia 
scandinavică avea chiar dreptul la 1, din eroii morți, fiindcă trupurile lor se odih- 
neau în sânul său, despărțite de suflete, care mergeau în Walhala. 

12) Vd. Fig. 2 şi 3 în Conferinţa D-lui C. Moisil, «Din numismatica Olteniei», 
«Archivele Olteniei» II No. 6 pag. 81—82. 
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plet din care nu se vede decât—în mod vag—partea trunchiului 
dela brâu în jos si--foarte lämurit— piciorul drept, care acopere 
in întregime pe acela al calului. Capul si torsul cäläretului dispar 
complet sub împletiturile unui chenar. interior de balauri, care se 
începe din dreptul piciorului stâng al calului. Acest al douilea 
chenar consistă dintr'o inläntuire de protome de șerpi, cu gurile 
căscate larg si cu grumazii încordaţi ca pentru atac. Limbile lor 
se arcuesc în josul buzei inferioare, despicându-se în câte două 
frunze, din încheietura cărora iese protoma balaurului următor. 
Dela partea de sus a discului se desprinde o a doua ramură din 
lanţul de protome si,-sub această ramură, dispare capul și torsul 
cavalerului. 





Discul geto-dacic—ciselura fetü. 


Serpäria aceasta, care formează o parte însemnată a moti- 
vului decorativ ; belșugul prozomelor din câmpul punctat al plăcii; 
modul barbar de stilizare -a calului, cu capul de pasăre răpitoare, 
cu gâtul disproporționat de mare şi încordat ca pentru luptă; 
barbarizarea întregului motiv ; simplificarea şi reducerea călăre- 
tului până aproape la dispariția lui; executarea lucrării în linii 
gravate cu tendință spre geometrizarea figurilor ; toate acestea 
ne îndreaptă gândul spre epoca II a fierului in Dacia, când ca- 
racteristicele acestea se imprimă pe produsele artistice ale Geto- 
Dacilor locuitori pe meleagurile noastre. 

«Săpăturile noastre—zice Pârvan #)—din Câmpia Munteană, 


13) V. Pârvan, Getica, pag. 645. 
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ne-au demonstrat limpede cum sec. Ill-lea a. Chr. ca început, iar 
sec. II si I ca încoronare, alcătuesc o adevărată «nouă descäle- 
care» a neamului getic pe toate văile apelor care curg din Car- 
pati către Dunăre şi Tisa». 

In această epocă post-scyticä, căreia după toate probabili- 
tâtile aparţine discul de argint aurit din tezaurul dela Coveiu, se 
desvoltă pe aici, pe la noi, 0 ară proprie gelicd, «o artă a ar- 
gintului, cu motive decorative zoomorfe, în special de tipul pro- 
tomelor de șerpi si balauri, cunoscute încă din hallstatul II getic» 1). 

Dar nu numai «motivele zoomorfe, a căror origine e în lu- 
mea veche iraniană» 15), ci si modul de execuţie a «chipurilor de 
animale mai mult sau mai putin stilizate, înainte de toate cu linii 
gravate, tinzând la geometrizarea figurii respective» 16) militează 
pentru clasarea în această epocă (sec. I — I a. Chr.) a discului 
de argint aurit din tezaurul dela Coveiu. 

In ceeace privește treimea tuburilor prelung-conice, alipite 
pe dos şi comune atât discului de care ne-am ocupat cât Si celui- 
lalt care, după a noastră părere, e în legătură cu colanul de ar- 
gint din tezaur; noi credem că concepţia, execuţia şi alipirea 
acestor tuburi este mult posterioară făurirei discului geto-dacic. 
Modul rudimentar cum este făcută lipirea, vine în favoarea ace- 
stei păreri. Cel mult, s'ar putea admite că acest adaos, mult pos- 
terior, a fost inspirat de celălalt disc, cu care tuburile prelung- 
conice din dos sunt legate în mod intim și mai artistic. 


Intr'unul din numerele viitoare ale Archivelor Olteniei, spe- 
răm că vom putea vorbi si despre celelalte bucăți ale «Zesauru- 
lui dela Coveiu», 


Sică Georgescu, 


14) V. Pârvan, o. č. pag. 644. 
15) Ibidem, pag. 620, 
16) > 622. 
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NOTE SI COMUNICĂRI i 


Pentru o Universitate la Craiova 





Publicăm Moţiunea votată si semnată de un mare număr 
de intelectuali ai orașului nostru, la Adunarea ce s'a ţinut, în 
vederea solicitărei unui învățământ universitar în Craiova. 


MOȚIUNE 


La chemarea Societätei Prietenii Științei, cetățenii Craiovei 
intruniti azi 25. Martie 1929 într'o consfătuire publică în sala de 
recepție a Palatului Administrativ, sub presedentia D-nilor pro- 
fesori I. Bianu, secretar general al Academiei Române si Gh. Ti- 
teica, vice-presedinte al Academiei Române ; de faţă fiind nume- 
roşi foşti şi actuali parlamentari ai Olteniei, precum și toate au- 
toritätile publice, judeţene şi comunale, civile şi militare; de faţă 
fiind reprezentanţii intelectualitäfei din toate judeţele şi toate ora- 
şele Olteniei; de faţă fiind numeroși cetăţeni ai Craiovei; ascul- 
tând expunerea făcută de preşedintele Societätei Prietenii Ştiinţei 
D1 Dr. Ch. Laugier, ascultând vorbirile D-lor profesori acade- 
micieni I. Bianu si Gh. Titeica, a D-lui Prefect al judeţului Dr. 
M. Baculescu, a D-lui Dem. Stoenescu decanul baroului, a cucer- 
nicului Păr. Ghia, a D-lor Dr. A. Metzulescu, Col. Milcoveanu, Dr. 
Cănciulescu şi Profesor C. D. Fortunescu ; convinși că înființarea 
unui învățământ universitar în Craiova ar folosi nu numai ace- 
stui oraş sau acestui ținut, dar si färei întregi, în special părților 
ei de apus, Craiova fiind punctul de convergență al Olteniei, Ba- 
natului si färei Hațegului; Craiova fiind un centru pur românesc 
în care studenţi din toate unghiurile färei se vor putea împărtăși 
nu numai cu carte românească, dar si cu suflet românesc; 


Hotärim: 


1) A face toate demersurile necesare pe lângă Onor. Gu- 
vern si Parlament pentru înființarea în Craiova a unui invätä- 
mânt universitar. 

2) A face un apel călduros către toţi factorii culturali şi 
toate personalitățile legate sufletește de Oltenia, pentru a sprijini 
această mişcare. 

3) Delegăm pe D-nii Dr. Ch. Laugier, președinte, prof. C.D. 
Fortunescu, Dem. Stoenescu și Prof. Vasculescu, membri în co- 
mitetul Societätei Prietenii Ştiinţei, a prezenta şi susține această 
moţiune D-lui Preşedinte al Consiliului, D-lui Președinte al Adu- 
nărei Deputaţilor, al Senatului, D-lui Ministru al Instructiunei 
Publice, precum si D-lor Şefi ai tutulor partidelor politice din ţară. 

(Urmează semnăturile). 
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+ G. G. Mateescu 


n. 1892 + 1928 





«Am fost până mai ieri şi suntem încă un po- 
por juvenil de barbari näzuitori la bunurile întregi 
ale culturii. Ca să ajungem la culmile realizate 
de alţii în sute de ani, pe care noi ambifionäm 
să le suim în câteva decenii, am fost nevoiţi să 
adoptăm un ritm vertiginos, în ascensiunea noas- 
tră spre lumină. In această ascensiune a noastră 
multi tineri aviatori ai ştiinţei îşi frâ g aripile si 
cad în lutul de care se desfăcuseră prea nerăb- 
dători. Vărsăm lacrimi pentru destinul lor de tra- 
gică măreție. Dar nu-i compătimim. Nu; ar fi o 
impietate. Toţi aceşti tineri cutezători si generosi, 
căzuți pe ogorul ştiinţei, care şi ea cere sânge 
ca răsboiul, sunt nişte eroi, Ne descoperim în 
faţa sicriului lor şi le aducem, cu inima vibrändä 
de durere, omagiul pietätii si admiratiei noastre. 
Dintre aceşti tineri eroi a fost si G. Mateescu». 


St Bezdechi, Supremum vale, 


I-a fost dat științei româneşti să aibe în ultimul timp irepa- 
rabile pierderi. Acum vălul morții s'a întins din nou peste unul 
din iluștrii reprezentanţi ai istoriei. Profesorul Mateescu a trecut 
și el, în vârstă numai de 37 ani,în rândul drepţilor din lumea de 
dincolo de noi. Se poate întreba oricine: ce a putut să producă 
oare un tânăr la această vârstă? Și totuși o operă imensă prin 
valoarea ei a putut fi scrisă de tânărul care ne părăseşte pe toţi, 
si pe noi mai tineri decât el, și pe magistrii lui, care-şi puseseră 
multe speranţe în știința lui. 

El face parte din prima serie de elevi ai răposatului Pârvan, 
serie cu care s'a început vestita campanie de săpături arheolo- 
gice, la care a luat parte. Ulmetum, Histria, Callatis si Tomi l-au 
cunoscut purtând härletul. Incă din vremea aceea datează o ad- 
denda la Corpus Inscriptionum Latinarum III şi câteva inedite 
din Tomi. Inceputul i-a fost întrerupt de răsboi. După răsboi e 
unul dintre primii care trece în Ardeal ca profesor de liceu la 
Cluj, de unde e trimis la Roma ca membru al Scoalei Române, 
atunci înființate. Aici își strânge materialul și-și scrie lucrările 
lui fundamentale asupra Tracilor, publicate in anuarul scoalei si 
în Anuarul de istorie nafionalä din Cluj. Mai târziu capătă o con- 
ferință de epigrafie şi antichităţi la Universitatea din Cluj. In vre- 
mea aceasta se ocupă si cu desgroparea cetăților Ibida si Tibis- 
cum. Bine pregătit în specialitatea sa, el nu a putut fi încă pro- 
fesor. Dar Academia Română i-a dat în schimb cu toată încre- 
derea locul pe care-l merita, numindu-l director al scoalei con- 
duse de magistrul său. 

A fost un om care s'a ridicat până aci numai bazat pe munca 
lui. O personalitate care a vroit și a făcut din fiecare clipă o 
clipă a plăcerii de a munci. Meleagurile dunărene care l-au dat 
științei l-au înzestrat cu o formidabilă putere de muncă. Si ast- 
fel un necunoscut a devenit în toată lumea tracologul de frunte, 
glorie de care se bucura odinioară numai un Tomaschek. Retras 
de cealaltă lume, nefrecventând nici saloanele și nici întrunirile 
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zadarnice de vorbe goale, el a lucrat încontinuu. Ca om era un 
necunoscut, dar era renumit ca savant. 


Pentru enigmaticul nostru trecut, în fața atâtor contestaţii 
si falşuri istorice, ce ni se aruncă întotdeauna în față, opera lui 
Mateescu înseamnă evidenţierea incontestabilă a drumului pe care 
trebue să mergem spre concluzia definitivă. Şi de marea impor- 
tanfä a acestor studii își pot da seama numai cei cari cunosc ne- 
număratele probleme ce se pun când studiem continuitatea vieţii 
noastre în evul mediu. Această afirmare ar părea fără rost, de 
oarece Tracii au fost înainte de Roma imperială si în alt loc, iar 
contestaţia dreptului nostru în Dacia e după această epocă. Şi 
totuşi îşi are un scop. Lipsa izvoarelor referitoare la Dacia în 
evul mediu nu o putem înlocui decât printr'o cercetare amănun- 
titä a elementelor preromane romanizate, care au putut dăinui. 
Tracii, popor deosebit, erau înrudiţi cu Getii cei numeroși, cari 
uimiseră pe bătrânul Herodot. Expansiunea lor extraordinară a 
fost precizată în opera ultimă a lui Pârvan. Nu ni-au rămas ele- 
mente cunoscute nici dela unii nici dela alţii. Si totuși ele există. 
Nu le putem afla decât numai după ce cunoaștem perfect trecu- 
tul acestor inaintasi, precis în ceeace aparţine unora și altora. 
Şi astfel vom putea vedea lămurit că o parte din ceeace atri- 
buiam noi cu ușurință influenței slave ne vine dela acest trecut 
îndepărtat, care s'au păstrat peste evul mediu și ne-a ajuns nouă 
azi. De multă vreme încă Iokl a pus problema inversă de cum o 
știam : Românii au dat Slavilor în evul mediu multe elemente 
comune. Pentru el îi e indiferent însă care ar fi origina lor înde- 
părtată. Noi însă trebue să o știm. Asa dar această intdie istorie 
a noastră trebue bine cercetată. Si unul din acești cercetători 
nu mai este. Cine îl va putea înlocui, pe el, care a îndrăsnit să 
atace probleme de așa mare importanță şi—câte le-a cercetat în 
scurta lui vieață — să le si ducă la bun sfârșit? De elevi nu se 
poate vorbi. Un tânăr nu a putut avea în jurul lui alți tineri. 


Cercetarea în ansamblu a Sud-Estului Europei, în care d. 
prof. Iorga vede, cu o viziune profetică, lămurirea tuturor pro- 
blemelor româneşti inexplicate până acum, pierde unul dintre 
cei mai buni tineri ai pleiadei pregătite pentru aceasta. 

L-am întâlnit anul trecut la congresul istoricilor din Oslo. 
Deşi părea obosit, ori de câte ori vorbia de ceeace va mai trebui 
să se facă în istoriografia noastră, în ceeace îl privia pe el în 
marea lui dorinţă de lucru, avea încrederea că va duce la bun 
sfârşit multe din problemele ce-şi propusese. Spera să lărgească 
el însuși cercetarea peste teritoriul Daciei si să lumineze și ra- 
porturile daco-geto-trace. Când l’am văzut pentru ultima oară la 
Paris, era bucuros că specialiştii francezi lau primit cu multă 
încredere şi laudă, lucruri care-i fuseseră arătate cu prisosintä 
si la Oslo de toată lumea savantă. Si nu puţine au fost cuvintele 
de laudă ale unui de Sanctis. Nimeni nu ar fi crezut atunci că 
în scurt timp o boală nemiloasă il va înläntui multă vreme in 
patul de suferință și pe urmă îl va lua dintre noi. Soarta tristă 
a tinerilor cari au năzuit prea mult spre idealul vieţii lor, necu- 
noscând decât munca onestă, continuă, si uitând cu totul mate- 
rialismul acut şi stupid care-i înconjoară, l-a cuprins si pe el, ne- 
obositul si neodihnitul, si l’a sfărâmat sub flamurile ei trist tri- 
umfătoare. 
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Il intrebasem în ultima dată dacă al său Oromasticum tra- 
cicum, de care cu multă căldură ne-a vorbit cândva și Pârvan, 
i care trebuia să formeze numărul întâi din Biblioteca Scoaleı 
omâne din Roma, este gata. Şi spunea că era pregătit pentru 
tipar, însă îi lipsiau fondurile. Ar trebui să nu se întârzie cu ti- 
părirea lui. Fie-că noua direcţie a Şcoalei Române va vroi să 
îndepliniască și voința lui Mateescu şi a lui Pârvan, care ceruse 
să-l alcătuiască, dar nu a avut timpul să-l şi tipărească — şi cin- 
stea nu va fi mică —; fie Institutul de istorie națională, al 
cărui membru eră răposatul, să vrea să-l publice. Şi poate si 
alte lucrări vor fi între hârtiile rămase, care ar trebui aranjate, 
adnotate și publicate. Ele nu, vor fi fără interes. Pe lângă o da- 
torie îndeplinită față de cel mort, va fi si singura mängäere 
adusă neconsolatei văduve pentru prețuirea celui dus. 


Aurelian Sacerdoteanu. 
20. VI. 929 


+ Elie Michailescu 


Un adevărat suflet de artist si un devotat slujitor al învă- 
tämäntului, maestrul de muzică vocală al liceului «Carol I si al 
celui militar Elie Michailescu s'a săvârșit din viață în noaptea 
de 15—16 Iunie 1929, fiind suferind de cord. 

Acum 35 de ani, când în învățământul secundar liceal al băe- 
tilor din Craiova studiul așa ziselor dexteritäfi era inexistent sau 
o simplă parodie, Elie Michailescu a înfăptuit pe cel muzical, aşa 
cum I. Stăncescu-Giovani a realizat pe cel al desenului. Amândoi 
cultivați şi deopotrivă artiști, ei au dat prestigiu catedrei specia- 
litätilor lor şi au ridicat pe «maestru: la perfecta egalitate cu 
«profesorul», prin meritul, prin talentul şi prin sârguinta lor per- 
sonală. 

Elie Michailescu s'a născut în Tg.-Ocna, la 1868. A făcut 
gimnaziul din Bacău şi Conservatorul de muzică din Bucureşti. 
La examenul de capacitate, 1889, a eşit cel d'întâi la clasificatie. 
A profesat la liceele Târgovişte, Buzău, T.-Severin, Caracal si 
Craiova. In acest din urmă oras a fost maestru de muzică la 
Liceul «Carol I» peste 30 de ani; numai în ultimii doi ani tre- 
cuse cu catedra sa la Şcoala Militară, amărât de mizeriile ce-i 
făceau bätrânetei sale un ticălos. In 1892, luându-și concediu, s'a 
dus la Paris, unde a făcut Conservatorul, din care a eşit clasi- 
ficat al II-lea la absolvire şi medaliat cu medalia de argint. Acolo 
a înființat şi a condus corul Capelei Române. La înapoierea 
format la Craiova corul religios de pe lângă Bis. Sf. Ilie, cel mai 
bun ce am avut în orașul nostru. Ela lăsat câteva compuneri 
didactice de specialitate, cânturi corale şi alte compoziţii, precum 
si un curs de contra-punct, pe care n'a apucat a-l termina. 


Să-i purtăm deci cinstită amintire. 
C. D. F. 
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Contribuţii la istoricul presii oltene 





La 4 Aprilie 1929 s'au împlinit 100 de ani de presă româ- 
nească. După procedeele apusului, comemorările sunt un prilej de 
oprire pentru studierea timpurilor trecute, făcând aceasta nu nu- 
mai din recunoştinţa pentru munca depusă de înaintaşii noştri, 
dar şi pentru folosul nostru, căci, deschizând ziarele şi revistele 
trecutului, vom găsi o bună parte din operile scriitorilor de seamă 
încă necunoscute, ca romane, discursuri, piese de teatru de-ale 
lui Kogălniceanu, scrieri de-ale lui Eliade, versuri de poeţi azi 
uitaţi pe nedrept. Toate acestea aşteaptă să fie date la lumină. 

Afară de aceste cercetări, presa trebue studiată şi 'n to- 
talul ei, ceeace s'a făcut până acuma numai de d-l Iorga, iar 
bibliografia lui Sadi Ionescu şi Nerva Hodoş merită să fie con- 
tinuată şi corectată. 

La aceste două studii dacă mai adăogăm pe-al părintelui 
Lupaş asupra unui capitol din presa ardeleană şi al d-lui Cartojan 
asupra Alăutei, cum şi o altă scriere recentă, lipsită de valoare 
stiintiticä, Istoricul presii bräilene, am încheiat bibliografia stu- 
diilor asupra periodicelor. De aceea pentru literatura românească 
e o necesitate un studiu cât mai complet şi aprofundat închinat 
periodicelor noastre. 

Şi cum 4 Aprilie 1929 e centenarul presii româneşti, pentru 
Oltenia se adaogă o altă dată peste care s'a trecut fără a se 
spune un cuvânt: e data de 3 Octombrie 1928, când s'au încheiat 
90 de ani de presă olteană. 

Şi asupra acestui capitol, afarä de cele câteva articole scrise 
în această revistă, nu mai avem nimic. 

In rândurile ce urmează mă voi opri asupra a două perio- 
dice : Ziarul Alarma, interesant mai ales prin discursul lui B. P. 
Hajdeu, şi Revista Olteană, şi anume volumul apărut în 1892. 

Asupra „Revistei Oltene‘ s'a mai scris, dar nu sunt cunoscute 
decât cele două volume din 1888 - 1890; deci cele ce urmează 
vor îi completarea celor scrise mai înainte de d-l Dem. D. Sto- 
enescu în „Arhivele Olteniei“, an. IV, p. 476. 

„Alarma ziar politic, literar, comercial, judiciar şi social“, 
apare în Ianuarie şi durează până la 30 Maiu 1883, când din 
cauza lipsei de fonduri îşi suspendă apariţia, sub conducerea lui 
Panache Niculescu, cu ocazia alegerilor pentru comună. Dintr'un 
articol al lui P. Niculescu reiese că ziarul avea 350 de abonaţi, 
dintre cari numai 25 plătiseră abonamentul. 

De notat că ziarul nu era prost redactat. 

Pe lângă articolele politice, ziarul cuprinde şi versuri sem- 
nate de: I. P. Bancov, Heinrich Löbl, Mauriciu Wechsler, P. 
Niculescu si Traian Demetrescu. Acesta din urmä era elev de 
liceu, şi din când in când publica versuri. Poeziile lui sunt in număr 
de patru: „Plänsul“, „Domnişoarei V.S....“, „Poetul“ şi una închinată 
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prietenului său Petre C. Demetrescu. Pe lângă aceste versuri, 
mai este şi o cuvântare ţinută la moartea acestui prieten şi coleg 
de liceu, „fiul unuia din cei mai stimafi negustori“. Cu această 
tristă ocazie „Traian Demetrescu, a dat drumul inimei sale şi a 
plâns mult pierderea unuia dintre cei mai buni amici ai săi, a 
unuia dintre studenţii cari făceau fala Liceului Craiovei“. 

Cuvântarea se găseşte în Nr. 17 din 9 Maiu 1883. 

Versurile din « Alarma»,—şi cu siguranţă că afară de cele de 
mai sus a mai publicat şi altele în acest ziar, deoarece eu nu 
am de cât ultimile 7 numere, - nu au altă valoare decât pentru 
a cerceta începuturile sale. Din ele constatăm că Traian Demetrescu 
dela început şi-a avut nota sa melancolică, în care cu uşurinţă 
putem intrezäri sfârşitul său. Boala ce "1 rodea zi de zi se res- 
fränge în versurile sale în acea notă de melancolie, notă atât 
de apropiată cu a poetului său favorit, din care a şi tradus, 
Fr. Coppée. 

Pe lângă aceste versuri ale lui Traian Demetrescu, — pe care 
le vom retipări, poate, în revista noastră,—mai găsim în „Alarma“ 
un mic discurs politic ţinut de B. P. Hasdeu la Craiova în 1883, cu 
ocazia candidaturii sale la colegiul al II-lea de Cameră, candi- 
datură rămasă fără un rezultat favorabil. Däm mai jos această 
cuvântare. 


Barbu Theodorescu. 


Discursul lui B. P. Hasdeu!) 


pronunţat la Craiova, în întrunirea electorală 
dela 13 Aprilie 1883. 





Onorabili Cetăţeni ! 


A vorbi după un Chițu este a căştiga, este a pierde în acelaşi 
timp. A pierde, căci nu eu pot să mă pun alături cu acest fulger de 
elocinfä, cu acest vulcan de simtiminte naţionale. A căştiga, pentru că 
e măgulitor de a sta cineva alături cu dânsul. 

Sum mişcat, foarte mişcat. Să'mi scuzafi această emotiune. 

E mare onoarea de a fi cineva deputat al Craiovei. Craiova se 
consideră ca al doilea oraş al Tärei Româneşti. Nu. Nu este adevărat, 
d-lor; cât se atinge de exerciţiul drepturilor cetăţeneşti, Craiova este în- 
tâiul oraş al României întregi. Numai Craiova a mers şi va merge până 
la sacrificiul sângelui, de câte ori i se vor călca aceste drepturi. Este 
dar mare onoarea de a fi cineva deputat al Craiovei, şi n'aş fi cutezat 
a pretinde această mare onoare, dacă mai întâi nu aşi fi avut îndemnul 
dela Corpul profesoral de aci. Un număr de vr'o 80 profesori, 100 de 
profesori şi preoţi, aceia cari cresc pe copiii voştri, aceia cari îi pun în 
comunicare cu ştiinţa şi cu Dumnezeu, mi-au făcut distinctiunea de a 


„ 1) Textul — comunicat de d-l Barbu Theodorescu — s'a redat cu ortografia 
de azi. 
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mă propune ca reprezentant din partea lor între cei trei deputaţi ai Co- 
legiului III din Craiova, 

Ceva mai mult. M'am considerat şi nu voiu înceta de a mă con- 
sidera pe jumătate oltean, pe jumătate craiovean. Din munca mea, din 
studiul meu, căci munca şi studiul sunt singura mea avere, din acestea 
mai mult de jumătate le-am închinat Olteniei (aplauze), le-am consacrat 
Craiovei (aplauze). „Istoria critică a Românilor“, piedestal pe care s'a ri- 
dicat modesta mea reputatiune, vorbeşte mai mult despre Oltenia, am 
urmărit în parte originile oraşului Craiova. Nu numai atât. Memoria lui 
Tudor Vladimirescu a fost deşteptată de mine la 1871. Cu vr'o doi ani 
înainte, o grupă de studenţi cu inimi româneşti m'au ales de Prese- 
dinte al lor; m'am bucurat de acea ocaziune, pentrucă la 71 se impli- 
nea 50 de ani dela moartea lui Tudor, şiam serbat cu toții jubileul lui 
pe Câmpul Cotrocenilor. Se vede că şi guvernul m'a considerat de oltean, 
când mai an mă trimisese aci sprea primi şi duce la Bucureşti steagul 
lui Tudor, o reliquiă conservată de un veteran din Craiova, fiul unui ve- 
teran depe acele timpuri 2). 


Ca deputat, nu voiu fi nou pe tribuna parlamentului. Am mai fost 
deputat la 1867, atunci când şi d-v. ati trimes, dacă nu mă insel, pen- 
tru întâia oară în Cameră pe D. Chițu, D. Stolojan, neuitatul Boicea Ra- 
dianu şi pe d-nu Cernătescu. Eram tânăr atunci, dar nu tânăr dintre 
aceia cari n’au lucrat încă nimic. Publicasem deja pe /on Vodă cel 
Cumplit şi patru tomuri din Arhiva istorică a României. 

Altădată am fost cuzist, căci Cuza a dat Românilor Unirea: uni- 
rea Moldovei cu Muntenia, unirea boierului cu ţăranul. Dela abdicarea 
lui Cuza, am aparţinut nestrămutat şi voi aparţine partidului liberal 
(aplauze). 

Cele trei mari elemente care constituesc fericirea unei ţări: glorie, 
libertate şi credit, le-a dat României numai partidul liberal. Mai mult de 
cât atâta, acest singur partid are drept ţintă un frumos viitor, are un 
ideal care face să palpite inimile noastre (aplauze prelungite). Să 'mi 
spue şi cellalt partid, la ce finteste el? care este idealul său? Dacă vor 
veni eventualitäfi de acelea de care ne-a vorbit d-nu Chițu, numai acest 
partid ne va face să mergem cu toţii acolo unde ne dictează idealul. 

E drept că şi în sânul partidului liberal a putut să se nască oare- 
care divergintä de opiniuni asupra unor puncte secundare. Aşa este şi 
în cazul actual al reviziunii Constitutiunei. Eu unul declar că în ce se 
atinge de colegiul I şi II al Camerei, voiu fi pentru unirea lor pur şi 
simplu, fără nici o lărgire a censului electoral (aplauze). 

De câte ori se va prezenta în Cameră asemenea cestiuni dubioase, 
cestiuni în care poate să fie neînțelegere între membrii partidului liberal, 
îmi iau angajamentul de a veni înaintea d-voastră şi a vă cere luminile 
(aplauze). Cât se atinge de principiile mele în genere, nu mai fac apel 
la cele ce am scris; voiu spune un singur cuvânt: de 15 ani am fost 
necurmat de aceleaşi principii cu George Chifu. 

Nu sunt născut în Craiova, dar d-v. până acum în curs de secole 
aţi tot dat bărbaţi celor l’alte părţi ale României; ati dat pe Basarabi, 
pe Tudor, pe Brăiloi, pe Otetelişeni, pe Bengesti, pe Nicolae Bălcescu 
şi alţii. Ati dat mereu. Aveţi dar dreptul şi datoria a primi şi d-v. băr- 
baţi din cele alte părţi ale tärei (aplauze). 


2) Este vorba de tatăl d-lui Const. G. Caletzeanu, cei care a dăruit Mu- 


zeului Militar steagul lui Tudor, şi a cărui fotografie se reproduce în acest nu- 
măr al revistei, la pag. 253. 
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Sum Basarabean. Basarabia... acest nume îmi provoacă o lacrimă 
(aplauze). Basarabia este perdută pentru mine ca individ, dar nu e per- 
dută pentru România (aplauze). Basarabia nu e numai un pământ, ea 
este un popor, şi acel popor e Român, cugetă româneşte, simte romä- 
neşte, cugetă şi șimte ca mine, va rămânea totdeauna al nostru (aplauze). 

Eu Basarabean, ne mai având pentru mine un cuib al meu în 
Dacia lui Traian, din Basarabia am venit în ţara Basarabilor. 

Dacă mă veţi onora cu voturile d-v., veţi arăta lumei că Românii 
nu au perdut Basarabia (aplauze prelungite şi entusiaste). 


Un Bilet de Vaccină din 1855 


Domnul Dr. Gabor, foarte merituosul medic al circ. rurale 
de pe marginea Dunărei, din jurul comunei Däbuleni-Romanati, 
ne inbogäfeste colecţia noastră cu un Biet de Vaccind din 1855, 
ce redäm aci în facsimile, 





Toată lumea știe că vaccinul contra variolei a fost desco- 
perit în 1796 de englezul Jenner. Mai puţini sunt acei ce știu că 
singura ţară care n'a reușit până azi să se bucure pe deplin de 
această binefăcătoare descoperire, şi aceasta datorită unei gre- 
site interpretări a nofiunei de libertate individuală, este tocmai 
Anglia. Pe când Variola a dispărut aproape din toată Europa, 
ea däinueste încă în ţara lui Jenner, înregistrând anual cele mai 
multe cazuri de bolnavi si de morţi de Variolă. 

Dar şi mai puţini sunt acei cari știu că una din primele 
țări în care s'a aplicat în mod obligatoriu şi s'a generalizat la 
toţi vaccinarea, a fost țara noastră. 

Variolizafiunea (nu vaccinatiunea), adică altoirea cu puroi 
de variolă, care se practică aproape peste tot înainte de descoperirea 
vaccinului, erea o operaţie destul de curentă la noi. Astfel F. Z. 
Sulzer în Geschichte der transalpinischen Dacciens. Wien 1782, 
cit, I. Felix zice că «Românii se servä de mult de variolizatiuni 
pentru preservarea frumusetei, că această operaţiune este impusă 
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de etichetă, că fetele se inoculează pe frunte şi pe partea supe- 
rioară a dosului mâinilor». 

D-1 Prof. N. Jorga in Medici si Medicina în Trecutul Ro- 
mânesc găseşte că d-rul Jacob Pilarino, dela curtea lui Serban 
Cantacuzino (1688), ar fi popularizat idea vaccinărei chiar înainte 
de epoca lui Jenner». (cit. V. Gomoiu Din Istoria Medicinei în 
România). 

Fapt este că doctorul Hesse, arhiatrul Principelui Moldovei 
Alex. Moruzi, a făcut în 1803 la Iaşi primele vaccinatiuni, si în 
anul următor Principele Moruzi a numit pe doctorul Froelich 
vaccinator peste tot Principatul (C. Varnav, Rudimenta Phisio- 
graphiae Moldaviae, Budae 1836 (cit. I. Felix). 

Important mai e de știut că Vel Vornicul Munteniei trimite 
la 12 Aprilie 1855 Mitropolitului o adresă, prin care îi comunică 
anume că „in Bucureşti s'au aşezat la leafä 5 dohturi si 2 ge- 
rahi ai politiei, plătiți din Cutia milosteniilor, pentru ca să alto- 
iască copii de vărsat fără plată“. C. Erbiceanu, în Biserica Or- 
todoxă Română, cit. I. Felix.) 

La 20 Febr. 1835, tot la București, Comitetul carantinelor 
a încheiat un jurnal (Dr. V. Gomoiu op. cit.), prin care a hotărit: 
„Fiindcă vaccinuitul este lucrare foarte uşoară la a ei învăță- 
tură, pe care ori cine să o pătrunză in puţine zile pe vremea 
viitoare, nici un färcovnic dintre cei ce se vor afla învățând 
Ştiinţele canoanelor bisericeşti în scoalele statornicite în politia 
Bucureştilor si prin judeţe, după care ei se fac vrednici darului 
preoţiei, să nu se hirotonisească mai înainte până nu va fi înde- 
plinit şi cu meșteșugul vaccinarisitului. Cu acest mijloc toţi târ- 
covnicii satelor, învățând meșteșugul vaccinarisitului, se va în- 
tinde din vreme în vreme această fericire pe toată obştea“. 

Tot atunci Comitetul Carantinelor a stabilit și publicat 
«Oränduiala lucrării vaccinii — instrucțiuni pentru medicii ocru- 
gurilor si pentru isprăvnicei, cerând în plus să numească, acolo 
unde nu sunt medici de ocruguri, doctori vaccinatori pe 6 luni, 
căci «dela 1 Aprilie este a se mișca doctorul ocrugului în al- 
toirea copiilor de vărsat, povätuind prin cele mai dulci si cu 
bländete cuvinte pe tot părintele». Toate aceste măsuri au fost 
întărite de Vodă Alexandru Ghica. 

Biletul nostru de vaccină e datorit de sigur medicului ocru- 
gului de pe marginea Dunărei, special însărcinat cu aplicarea 
măsurilor carantinare la graniţele ţării, si obligat a face si vac- 
cinările. 

Dr. Ch. Laugier. 


Monumentul Ecaterinei Tudoroiu ? 


Nu odatä ziarele au avut prilejul sä se alarmeze de faptul 
că unele «persoane de inițiativă», care au făcut apeluri la genero- 
zitatea publică, odată ce au strâns sute de mii de lei pentru cu- 
tare scop laudabil—vorbesc de scopul anunţat în public, iar nu 
de cel urmărit si nemärturisit,—au dat bir cu fugiţii, deturnând 
o parte, dacă nu și totalul sumelor realizate prin subscripţie 
publică. 
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Asemenea purtări, foarte des repetate, au făcut pe lume mai 

neîncrezătoare, mai sceptică de o vreme față de astfel de ini- 
iative. 

Numai la noi, la Craiova, s'au strâns în anii trecuţi bani 
de Clubul politic cutare pentru monumente lui Gh. Chițu si lui 
Stolojan, pentru Traian Demetrescu (altele, nu acea care a reali- 
zat modestul bust de lângă bis. Sf. Arhangheli), pentru Burlă- 
nescu-Alin, pentru Flotă, pentru Aviaţie si mai știu eu pentru ce. 

Ziarul «Gorjanul» publică scrisoarea unui Român reîntors 
din America, și care întreabă ce s'au făcut cu banii—sute de mii 
de lei—strânși de un comitet prezidat «de o doamnă din Craiova 
anume Atena Călugăreanu,» căreia numai el, din partea unor 
români din Statele Unite, i-a trimes într'o singură dată 200.000 
lei, si aceasta în 1921, când această sumă valora cu bani de azi 
cel puţin o jumătate de milion de lei? 

Dacă răspunsul nu a sosit pănă azi nici ziarului în care se pune 
întrebarea, nici celui care a trimes atunci acea sumă, nu s'ar 
cuveni ca Parchetul, la rându-i, să ia și el iniţiativa ce-i incumbă 
înaltul său rost? 


Cu privire la Tudor Vladimirescu 





O foae volantd, cu un chenar linear, inflorat cu meandre la 
colţuri, și cu câmpul de 26X19, ieşită din teascurile «Tip. Thiel & 
Weiss», ne comunică D-l Const. G. Caletzeanu. Iată cuprinsul ei: 


Stindardul 
D-lui Tudor Vladimirescu. 


După ce Ypsilant a omoritü pe Domnul Tudor, a trimes la 
Goleşti să spue armatei române ca să se supue ordinilor sale. 

Maiorul Ion Cacaleteanu, Comandantul Artileriei, căruia Dom- 
nul Tudor incredintase în lipsă'i Comanda întregei armate, ne- 
voind a se supune lui Ypsilant, a congediat armata, luând cu 
densul Stindardul pe cari 'l-a păstrat în familia sa. 

Astădi fiul şi moștenitorul său Gheorghe I. Cacaleteanu '] dă- 
rueste Statului Români spre a se păstra în Arsenalul său. 

Iată versurile scrise pe Stindard cu litere chirilice aurite : 


«Tot norodul Românesc «Cu puterea ta cea mare 
«Pre tine te proslăvesc «Si cu braţul téu cel tare 
«Troiţa de o fiinţă «Nădejde de dreptate 
«Trimite'mi ajutorintä «Acuma să am si eü parte! 
1821—Ghenarie 
* d * 


DI. M. Gusitä, directorul frumoasei opere de cultură natio- 
nalä care e revista «Datina» din Severin, ne scrie urmätoarele: 
«Locul unde se va ridica din iniţiativa revistei Datina monumen- 
tul Domnului Tudor în lunca Padesului, se află în mijlocul me- 
terezelor ce-i poartă numele si ale căror urme se păstrează des- 


378 


tul de vizibil până astăzi. Terenul este de un hectar și jumătate 
si se află în stăpânirea a vre-o 10 săteni; cu toate sfortärile 
noastre de a-i hotări să-l dăruiască în scopul urmărit de noi, nu 
i-am putut îndupleca. Am intervenit atunci la Soc. «Cultul eroilor» 
pentru expropierea acestui teren, care s'a şi înfăptuit de către o 
comisiune specială în luna trecută. 

Acesta a fost pasul cel mai greu, declararea terenului de 
loc istoric. Aşteptăm în curând ultimele formalitäti ale exproprie- 
rii, si nădăjduim ca peste vre-o lună să înceapă lucrările cu e- 
secutarea cărora se ocupă d-l architect St. Baloşin. 

Monumentul va fi o capelă cu tindă mănăstirească, având 
în interior o frescă cu episoadele revoluţiei dela 1821, deasupra o 
troiță în piatră de granit, iar în tindă basoreliefuri de bronz, repre- 
zentând : adunarea dela Padeș, intrarea în București si uciderea 
lui Tudor. Cheltuelile vor fi suportate de Datina, împreună cu Soc. 
«Cultul Eroilor». Lucrarea va fi numai in peatră. Pentru strån- 
gerea sumei mai organizäm în chiar vara aceasta serbări si dis- 
tribuiri de cărţi postale ilustrate, din cele ce vă alăturez aci. 

Cu puţină stäruintä, nădăjduim să ne putem împlini această 
imperioasă datorie față de cel dintăi erou-martir al redesteptärii 
noastre naţionale şi cel dintâi năzuitor al unei dreptäfi sociale, 
ce aveau să fie înfăptuite după un veac de lupte şi frământări 


grele». M. Guşită 
» Gusita. 
15 | 6 | 929 


* 
* * 


Duminecä 26 Maiu, in ziua aniversärii uciderii lui Tudor 
Vladimirescu, s’a fäcut in Craiova o chetä publicä pentru strän- 
gerea fondului ridicärei unui monument eroului national in Ca- 


pitalä. , 
* * 


Duminecä 2 Iunie sa pus piatra fundamentală a monu- 
mentului lui Tudor Vladimirescu în București, anume în piața 
Romană. 

Solemnitatea s'a desfășurat cu toată pompa cuvenită, în pre- 
senta Primarului Capitalei, a D-lui St. Tătărescu, președinte al 
Comitetului organizator si a unui ales public de intelectuali. Au 
cuvântat D-nii D. Dobrescu, St. Tătărescu, Marin Ştefănescu, C. 
Dissescu, C. V. Obedeanu si alții. 

Monumentul va fi executat de sculptorul oltean S. Severin. 
Vom da în numărul următor clișeul înfățișând macheta monu- 
mentului, ce urmează a se executa în bronz de către artist. 


* 
* * 


Tot în legătură cu comemorarea lui Tudor Vladimirescu, 
menționăm că d-l Alex. Grigorescu, proprietar din Bengestii-Gori, 
preşedinte al Băncii Populare «Staicu Bengescu din numita co- 
mună, a luat cu multi ani înainte iniţiativa strângerei unui fond 
cu care să se cumpere casa lui Tudor din satul Vladimir-Gorj, 
cu locul ei. S'au şi strâns ceva bani, cari sunt depusi la banca 
de mai sus. In 1922 însă, murind Const. Vladimirescu, proprie- 
tarul casei, dela care au rămas opt copii minori, cumpărarea nu 
sa mai putut face. 
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Addenda 


La documentele publicate în numărul trecut al revistei 
pag. 79—88, s'a omis a se menţiona că aceste «Acte din Arhi- 
vele vieneze» sunt comunicate de D-1 Const. Sassu. 

La sfârșitul lor (pag. 88) s'a dat în facsimile pagina cu iscăli- 
turile boerilor munteni refugiaţi în Transilvania. Le transcriem 
în româneşte, spre a satisface dorința câtorva din cititorii noştri. 

Ele sunt următoarele: 

Särban Bojlolreanul, Gligorie Băleanul, Drăghici Strâm- 
beanul, Mihai Cantacuzino, Costandin Dudescul, Gligorie Sărdariul, 
Matei Căpit[anul], Matei Cretulescul Sätrar, Barbul Bräiloiul Sär- 
dar, Manta Câmpineanu, Costandin Bum...!) cul, Ion Bäläceanul, 
Stefan Pärscoveanul, Antonache Florescul, Părvul Căpitan Câm- 
pineanu, Negoiţă Slugerul, Costandin Postelnicul, Stefan Dudes- 
cul, Barbul Postelnicul, Matei Ruset. 


Addenda la „Sclitada Filipestilor“ 


In numărul «Arhivelor Olteniei» din Sept.—Dec. 1928 D-l 
Vârtosu dä Sctada Filipestilor, ce, spre a fi complectă, îi lip- 
seste tocmai datele cele mai însemnate din viaţa lui I. Al. Fili- 
pescu, pentru că în calitatea lui de Ministru al Justiţiei, la esirea 
din Domnie a lui Vodă Știrbei, a făcut parte, alături de Manu 
şi de Băleanu, din Caimăcămia ce a cârmuit Țara Românească 
după Căimăcămia lui Alecu-Vodă Ghica si până la alegerea 
lui Cuza. 

In această Căimăcămie de trei, Filipescu s'a deosebit de 
colegii lui reactionari si antiunionisti, si de aceea, când Cuza- 
Vodă a luat frânele Domniei în Bucureşti, pe I. Al. Filipescu 
l'a însărcinat cu formarea primului său Minister, de fu Prese- 
dinte al Ministerului din care făceau parte generalul N. Golescu, 
Barbu Catargiu, Dumitru Brătianu, generalul Vlădăianu, I. Can- 
tacuzino şi Gr, Filipescu. 

Prin rolul ce a jucat fiul lui Alexandru Filipescu in cur- 
sul anilor 1858 şi 1859, el își are asigurat un loc în istorie, si ar 
fi interesant de cercetat cine a fost femeia «nobilă și liberă» ce 
i-a fost mamă. 

Până când un cercetător va afla şi acest amănunt, noi 
putem spune că lon Al. Filipescu a fost căsătorit cu Domnița 
Eliza, una din fiicele lui Vodă-Bibescu. 


M. T. C. 


1) Nedescifrabil. 
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CĂRŢI 


Campinianul. O altă cultură me- 
solitică descoperită în România, de 
Dr. Martin Roşka. (Le Campignien 
en Transylvanie, în Buletinul Socie- 
tăţii de Stiinfe din Ciuj (Romänia) 
tome IV, 2-e Partie p. 87 — 88, 25 
février 1929).—In notita ınea «Meso- 
liticul în România> (Arh. Olt. VIII, 
103) am anunţat existenţa culturei 
Chwolhbogowicienne în Oltenia. Scur- 
tele considerafiuni ce am făcut cu 
privire la ţările înconjurătoare, m'au 
determinat să afirm hotărît că <meso- 
liticul există în România. lată azi că 
es la iveală indiscutabile dovezi, că 
în afară de chwolibogowician există 
in România şi altă cultură mesolitică, 
şi anume campinianul. Savantul pre- 
istorian d-l Dr. M Roşka din Cluj, 
cercetând din nou anul trecut patul 
râului Cremenuş (Com. losäsel-Arad), 
unde a făcut mai înainte importante 
descoperiri din paleoliticul inferior, a 
descoperit între altele şi «le premier 
outil mésolithique sous forme d'un 
petit tranchet ou ciseau très typique». 
Două alte asemenea unelte sunt însă 
rulate şi modificate de intemperii. 
Afară de acestea d-sa a mai găsit 
«des grattoirs arrondis, de dimensions 
relativement petites, qu'il était difficile 
de ranger dans le paléolithique infé- 
rieur ; il est maintenant probable que 
ces outils appartiennent au campig- 
nien et qu’ils peuvent se comparer aux 
outils semblables de la Calbe ou de 
Campigny». D-sa termină sperând că 
cu timpul <on pourra rassembler un 
outillage mésolithique bien distinct 
de l’outilage du paléolithique infe- 
rieur» (l-a p. 88), ceea ce noi ti u- 
räm din toată inima. 

Se ştie că culturile mesolitice se 
împart în două; unele epipaleolitice, 
care nu sunt aitceva decât ecouri 
ârzii ale culturilor paleolitice, şi al- 
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tele protoneolitice, aduse de noi oa- 
speti ai Europei. 

Cultura chwolibogowicianä din Ol- 
tenia e un ecou al culturei aurigna- 
ciene typ Font Robert, un aurignacian 
mesolitic am putea spune; o cultură 
epipaleolitică de tradiţie aurignacianä. 

Cultura campiniană îşi trage nu- 
mele —propus în 1886 de Ph Sal- 
mon —dea staţiunea Campigny, de 
lângă Blangy-sur- Bresles din dep. 
Sena-Inferioarä, Franţa, descoperită in 
1872 de Eug. de Morgan. (L'Huma- 
nit& Prehistorique, Paris, 1924, p. 
83), Se credea la 'nceput că această 
cultură să fi fost localizată doar în 
nordul Franţei. Mai târziu însă, bo- 
gate urme ale acestei civilizafiuni au 
fost descoperite în Belgia, Anglia, 
Germania de Nord, Danemarca, Li- 
tuania, Ţările Scandinavice, Polonia 
şi Rusia, iar în afară de Europa, în 
Siria «L’origine du Campignien se 
trouve probablement à l'Est ou au 
Sud-Est. Cette civilisation apparaît en 
Europe de l'Ouest plus tard qu’en 
Europe du Nord; elle a pénétré dans 
les Pays scandinaves, probablement 
de l'Est, des territoires de la Russie» 
(L. Kozlowski, L'Epoque mésolithique 
en Pologne, în L’Anthropologie, Tome 
XXXVI, 1926, p. 66). 

Ceea ce însă alcătueşte problema 
cea mai de seamă care se pune în 
legătură cu civilizaţia campiniană este 
faptul că ea nu are nici o legătură 
cu culturile paleolitice superioare, cum 
au celelalte culturi mesolitice; ba din- 
potrivă, ca cea mai târzie cultură me- 
solitică, are strânse legături cu paleo- 
liticul inferior. Technica silexurilor 
campiniene, lucrate prin ridicare de 
äschii mari pe amändouä fetele, trä- 
deazä aceasta dela prima vedere. 
E mi se pare mai degrabä un ecou 
târziu al paleoliticului inferior, decât 
o reîntoarcere la această technică pri- 
mitivä. Si în Transilvania d-l M. Roşka 
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găseşte campinianul pe un loc cu 
paleoliticul inferior. Nu cumva pe 
valea pârâului Cremenus se va Te- 
zolva problema originei culturei cam- 
piniene ? 

O stațiune paleolitică in Do- 
brogea ? Ne sunt cunoscute läuda- 
bilele cercetări ale D-lui N. N. Mo- 
rosan asupra paleoliticului din Mol- 
dova de Nord (N. N. Morosan, Con- 
tributiuni la cunoaşterea paleoliticului 
din Moldova, de Acad Rom. Mem. 
Sect. St. 1927). In vara trecută d-sa 
fiind Insärcinat de către d-l profesor 
I. Simionescu să colecteze material 
paleontologic din Dobrogea, ne face 
cunoscut că a descoperit «o staţiune 
paleoliticä în regiunea Topalu» (N. 
N. Morosan, O staţiune paleoliticä 
In Dobrogea, Topalu. Acad. Rom. 
Mem. Sec. St. 1928). In jud. Con- 
stanta, cam la 5 km spre N. de com. 
Topalu, în carierele General Canta- 
cuzino, unde se exploatează un calcar 
jurasic, există o grotă din care, pen- 
tru necesităţile exploatărei calcarului, 
«aproape un an întreg s'a extras pă- 
mânt cu oase şi cremene, neputân- 
du-se explica proveniența lor». Des- 
crierea acestei peşteri deocamdată nu 
ne interesează, D-l N. N. Moroşan a 
colectat însă de aici oase care in- 
dică o formă cuaternară : Elephas sp. 
Equus caballus fosilis Cuv , Cervus 
conf. megaceros cervus sp. Bos conf. 
priscus Dar ceea ce ne interesează 
pe noi în special este industria omu- 
lui diluvial. Dela 'nceput însă trebue 
spus că elementele pe care se spri- 
jină afirmaţia că aici există o in- 
dustrie paleolitică, nu sunt deloc con- 
vingătoare, 

In ceeace priveşte utilajul lithic, ne 
aflăm în faţa a câtorva spărturi de 
piatră cu totul atipice. Cele trei spăr- 
turi de silex, şi aceea de calcar mar- 
nos, nu ne vorbesc deloc de un lu- 
cru intentionat. Nici una din aceste 
piese nu reprezintă un tip de uneltă 
caracteristică vre-unei epoce paleoli- 
tice Chiar fragmentul de lamă e a- 
tipic. Şi măcar lama, în tot paleoliticul 
superior se'ntâlneşte la tot pasul. 

Cât priveşte concretiunea sferică de 
silex, din care se găsesc multe în 
apropriere de această grotă, nu ne 
spune iarăşi nimic. Nici unealta ceea 
de os, şi nici metacarpianul de cal cu 
inciziuni, datorite apăsărei uneltelor 
de silex pentru a fi retuşate, nu sunt 
deloc convingătoare. 


382 


In concluzie, putinul material co- 
lectat e cu totul insuficient pentru a 
putea afirma aici existenţa unei aşe- 
zări paleolitice, cu atât mai greu a 
preciza epoca. Materialul paleontho- 
logic este de mare însemnătate, şi ar 
îi cu mult mai interesant dacă s’ar 
putea cunoaşte bine stratigrafia gro- 
tei. Or, cum aceasta a fost în mare 
parte golită, iar cercetările d-lui Mo- 
rosan au fost pripite «din cauza tim: 
pului extrem de limitat» ce a avut 
în excursiunea sa, prima staţiune pa- 
leolitică în Dobrogea nu poate să-şi 
sustie cu argumente solide existenţa. 
Că paleoliticul trebue să existe în 
Dobrogea, unde conditiunile geogra- 
fice şi antropogeogofice l-au favo- 
rizat mai bine ca în alte părţi ale 
țărei, asta este altceva. EI trebue 
căutat si va fi neapărat descoperit. 
Că el poate să fie ascuns chiar în 

rota dela Topalu, având în vedere 
auna, e foarte posibil. Dar până în 
prezent, pe aceste singure elemente 
el nu se poate susţine. 

Comunicarea d-lui Moroşan nu ră- 
mâne decât ca un insemnat punct 
de întrebare, la care aş fi vesel dacă 
d-sa cel dintâi ar da un întemeiat 
răspuns. 

N. Plopsor. 

Codrul Cosminului, an. IV şi V, 
partea I-a, Cernăuţi, 1929, apare, ca 
să ne răsplătească de o aşteptare lungă, 
bogat ca materie şi frumos tipărit, rl- 
valizând cu „Dacoromania“ deopotri- 
vă de aşteptată.— Primul studiu : Doc- 
trina spiritistă a lui Haşdeu, de d. 
A. leşan, este o încercare de a tăl- 
măci această doctrină-credinţă a filo- 
sofului dela Câmpina ca o manifes- 
tare bolnăvicioasă, efect al loviturei 
morale pricinuită de moartea ficei sale 
Iulia. Fenomenele pe care Hasdeu le 
relatează, cu privire la formarea con- 
vingerei sale în existenţa unei vieţi 
dincolo de mormânt, sunt pentru au- 
tor iluziuni, autosogestiuni, acte de 
automatism scăpate de sub controlul 
conştiinţei, inconştientă amăgire de 
sine ale unui om care „nu posedă des- 
tul simţ critic pentru fenomenele la 
care asistă“, In schimb d-sa ia fn se- 
rios—căci o citează —povestea copi. 
lărească a d-lui Dr. Marinescu redată 
în josul pag. 6. Marele nostru savant 
neurolog este un agramat in ce pri- 
veste Spiritismul; în conferințele 
d-sale, unde atinge această chestiune, 
d-sa, are aceeaşi prevenire şi aceeaşi 


anchilozare de spirit față de chestiunea 
complexă a spiritismului, aflându-se 
exact în aceaşi ipostază în care s'au 
găsit şi alţi învăţaţi, francezi, acade- 
micieni, cari făceau nebuni pe cei ce 
expuneau ideea posibilitätei de a găsi 
cârma balonului acum 50 de ani. 
Hasdeu ca spiritist este, pentru d. 
leşan, un «mitoman». Putin a lipsit 
să nu-l categorisească de maniac. El 
ma ada o contribuţie pozitivă şi 
directă a studiul fenomenelor oculte», 
adaogă d-sa. Dacă d. leşan ar fi avut 
însă fericitul prilej de a citi tot ce a 
rămas, ca manuscrise, in această 
materie, din preocupările, cercetările 
şi experimentările ultimilor ani din 
viaţă ai lui H., n'ar mai vorbi astfel. 
La urmă autorul recunoaşte valoarea 
etică a concepţiei filosofico-religioase 
a lui H, dar mai adaugă: «Ce păcat 
că H. a trebuit să-şi schiteze filosofia 
sa sub presiunea unei dureri aşa de 
chinuitoare şi deci după comunica- 
tiile fiicei sale». Ni se pare că se 
cade a ne apropia mai cu pietate, tot 
ca şi cu simţ critic, de opera filoso- 
fică a lui Hasdeu,—/nceputurile ca- 
tolicismului austriac în Bucovina, 
de Simeon Reli, studiu istoric-bise- 
ricesc din trecutul Bucovinei, după 
acte şi documente. Constată că, ex- 
ceptând puţinii Evrei şi alţi străini 
räzletiti ici-colo prin târgurile Buco- 
vinei, această provincie era locuită nu- 
mai de Români de cei de lege stră- 
moşească (nu romano-catolici or greco- 
catolici uniţi) la ruperea ei de Mol- 
dova. Impänarea ei cu venetici si 
desnaţionalizarea multora de ai noştri 
se face sub ocupafiunea 'austriacă.— 
Contribuţii la istoria cărții şi a scri- 
sului în evul mediu, de Nic. Gră- 
madă, e cea mai bună şi mai com- 
pletă lucrare ce cunoaştem cu privire 
la felul cum se confecţiona in vre- 
murile depärtate de noi o carte, in 
formä de rulou or codice, cum se 
scria manuscrisul si cum se ţinea. 
Nimic din amänuntele cese leagä de 
aceastä chestiune nu e uitat sau läsat 
nelämurit de autorul constiinfios — 


Din problemele istoriei filosofiei. O 
orientare sub raportul probiematicei 
moderne, de V. Gherasim.— Filosofia 
Istoriei lui A. D. Xenopol, se îniă- 
tiseazä, de V. Gherasim. E concepţia 
la care scriitorul nostru a ajuns la ca- 
pătul carierei sale istorice, cu ele- 
mente pe care le-a extras din istoria 
naţională, cum şi din acea universală. 


In celelalte ştiinţe, în cele naturale 
în deosebi, fenomenele se repetă, tot 
deauna aceleaşi. Istoria îşi are legile 
ei speciale, cu fenomene care se ur- 
meazä In serii succesive or paralele. 


Ea este deci o ştiinţă de serii, iar 
celelalte sunt ştiinţe de legi cauzale. 
Individualul fiind dominant în ştiinţa 
istorică, el este şi una din principalele 
forte creatoare în istorie. Aşa fiind, 
istoria este expunerea evoluţiei min- 
tale a omenirei. — Inceputurile nu- 
velei permane, de Victor Morariu, 
largă cercetare a acestor începuturi 
relativ nouă, întru cât în lit. germană 
nuvela propriu zisă nu începe decât 
pela finele sec. XVIII, iar termenul 
«novelle> nu e întrebuințat de scrii- 
torii germani decât de cu sec. XIX. 
Acest gen e produsul unei evoluţii 
de secole, în legătură cu nuvelistica 
romanică şi engleză, dela care el pur- 
cede în nemteste. Se expun mai întâi 
teoriile lui Fr. Schlegel, Aug. W. 
Schlegel, Goethe, Wieland şi Tieck, 
luându-se apoi în amănunţită cerce- 
tare opera nuvelistică a lui Goethe 
şi a lui Tieck —Contribuţii la Istoria 
Calendarului aduce d. Cl. Isopescu, 
din citirea a două vechi calendare în 
limba latină, aflate de d-sa într'un 
codice manuscris din a doua jumă- 
tate a sec. XVIII din Bibl. Vatica- 
nului. Din ortografierea ungarizantä 
a câtorva cuvinte româneşti (zilele 
săptămânii) din text, se deduce că 
manuscrisul d’intäi va îi fost elaborat 
în Ardeal. Intre 1733, când s'a tipărit 
primul calendar românesc la Braşov, 
şi 1785, când s'a imprimat unul la 
laşi, nu mai ştim să fi existat alt ca- 
lendar tipărit. Datarea sa este 1770. 
Cel de al doilea e traducerea în la- 
tineşte a unuia sloveno-sârbesc, ce se 
tipărise la 1771 in Viena.—Gr. Vodă 
Ghica, la aniversarea de 150 de ani 
dela moartea sa, € discursul come- 
morativ, la 11 Nov. 1927, în sala si- 
nodală din Cernăuţi, de către d. lon 
|. Nistor. Se adaoge povestirei isto- 
rice un raport inedit al lui F. Sulzer 
privitor la uciderea Domnitorului, re- 
latarea asasinatului de către domnita 
Ruxandra, cea mai mare din fetele 
lui Vodă, cum şi «Stihurile asupra 
Mării Sale Grigore Ghica Voevod, ce 
s'au prefăcut de pe una a lui Con- 
stantin Tăutul si este a lui Bogdan 
i Cuza, vieat 1777, Oct. 1», cu fac- 
similele originalului manuscris.—Po- 
litica religioasă a Habsburgilor faţă 
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de Biserica ortodoxă-Română in 
sec. XIX, in lumina unor acte şi do- 
cumente inedite din Arhiva Curţii 
Imperiale din Viena, de Simeon Reli. 


Studiul începe cu frumoasa evocare 
a figurei lui losif Il, «cel mai înţele- 
gător dintre Habsburgii de pe tron 
pentru viaţa necăjită a poporului valah 
iobag», cel care, primind pe Horia 
i-a gräit în româneşte. Interesante 
lucruri despre începuturile francma- 
soneriei austriace şi rolului ei de 
răspânditoare a ideilor revoluţionare 
apusene, de acolo trecând la Mol- 
doveni. Impărat bun, drept şi tolerant, 
nu fanatic ca mama sa Maria Terezia, 
el porunceşte să se întemeieze Epis- 
copia română ortodoxă din Sibiu, cum 
şi şcoli episcopeşti şi normele, şi tot 
el creiază «Fondul bisericesc ort. rom. 
al Bucovinei». După scurta lui dom- 
nie de 10 ani, situaţia se schimbă 
în dauna elementului nostru. D-l Reli 
prezintă documentul interesant desco- 
perit de d-sa la Viena, un «plan politic- 
bisericesc», datând din 1806—1835 
—căci nu are semnătură, nici dată—, 
de sub imp. Francisc Il, prin care se 
urmărea catolicizarea tutulor ortodo- 
xilor din «ţările austriace». Se înve- 
derează politica de învrăjbire a nafi- 
onalitätilor de sub coroana habsbur- 
gică si nedreptätile îndurate de Ro- 
mânii de acolo. In vremea aceasta 
cei din Ardeal şi Banat, graţie pro- 
videntialului Şaguna, îşi căştigă mult 
din autonomia religioasă a lor. Deo- 
sebit interesant capitolul tratând des- 
pre misionarismul romano-catolic din 
România şi Curtea imperială din Viena 
în sec. XIX. Dintrun raport al unui 
agent austriac asupra trecutului mă- 
năstirilor romano-catolice ale Fran- 
ciscanilor, se spune că acest ordin 
avea mănăstiri în Câmpulung, Târ- 
govişte, Râmnic şi Craiova, «încă din 
sec. XVI şi chiar mai dedemult», iar 
dela 1666 şi una în Bucureşti. «Cele 
patru numite întâi au ars în sec. trecut 
(al XVIII) şi mau fost reclädite. In 
Craiova nu se mai poate afla nici o 
proprietate mănăstirească. In Câmpu- 
lung şi Râmnic se ceıebreazä serviciul 
divin de către un preot franciscan în 
nişte capele clădite de nevoie peste 
ruinele mănăstirilor arse; tot aşa la 
Târgovişte, într'o căsuţă mică». In 
1861 comunitatea catolică din T.-Se- 
verin cere un ajutor bänesc dela im- 
päräteasa Elisabeta, pentru clädirea 
unei biserici catolice în acel oraş, 
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unde «cei mai mulţi din catolici sunt 
lucrători la Soc, de navigaţie austriacă. 
Împărăteasa le şi trimise 100 ducați 
de aur, iar guvernul austriac le mai 
dete ceva în 1866 «pentru lărgirea 
bisericeis.— Vin apoi Articolele mà- 
runte şi Dări de seamă. Notăm re- 
cenzia excelentă a d-lui I. Nistor despre 
vol. U din „Originea Românilor“, de 
Al. Philipide. 


Partea Il-a cuprinde studiul d-lui 
Leca Morariu: Morfologia verbului 
predicativ român (partea Il-a, căci 
prima parte s'a publicat în C.C. an. 
I. pe 1—96 şi an. II—III p. 285—346, 
de Leca Morariu. Cercetează flexiunea 
conjugărei verbului la modurile con- 
junctiv (prezent) şi imperativ. Feno- 
menul e urmărit la toate dialectele 
limbei noastre.— L'emploi de la pré- 
position am dans la langue des 
Mabinogion, de Vlad Bänäteanu. Este 
vorba de romanele medievale versi- 
ficate, anterioare ciclului lui Arthur, 
scrise în limba gallicä, si care se par 
a fi povestiri născute din romanele 
franceze cavalereşti ale ciclului bre- 
ton, scrise în Englitera. — Glosarul 
dialectului mărginean — început în 
C. C. an. I, p. 355 — 404, continuat 
în an. Il—III, p. 371—428), de E. Her- 
zog şi V. Gherasim, se continuă în 
acest număr cu literile î şi k.—For- 
marea vorbelor în Psaltirea Sche- 
iană, de Victor Morariu. — Voi läu- 
datu, încercare de a explica una din- 
tre enigmele morfologiei verbului ro- 
mân, substituire a perfectului etimo- 
logic prin perfectul perifrastic, de 
Leca Morariu — La sfârşit articole 
mărunte şi un Indice. 


Due lire di novelle, an. V, nr. 6, 
de pe Martie 1929, Milano, Director 
Alfio Berretta, apare peniru a doua 
oară rezervat prozatorilor noştri, de 
astă dată dedicat «marelui scriitor 
român Nicolae lorga». Cartea cuprinde 
19 bucăți de proză, scurte povestiri 
sau fragmente din lucrări semnate 
de scriitori consacraţi, caşi de tine- 
rete în devenire, şi anume: |. Creangă, 
Odobescu, Eminescu, Delavrancea, Du- 
iliu Zamfirescu, Vlahuță, N. lorga, 
Sadoveanu, Brätescu-Voinesti, Regina 
Maria, Gârleanu, Agârbiceanu, Cezar 
Petrescu, Rebreanu, Natalia Negru, 
Otilia Cazimir, Vissarion, Dragoslav 
şi Lucia Mantu. Traducerile în itali- 
eneşte sunt făcute de tineri studenţi 
cari urmează, la Universitatea din 


Roma, cursul de Literatură Română 
al profesorului Claudiu Isopescu. Pen- 
tru acest adevărat ambasador al su- 
fletului românesc în Italia, muncitor 
modest şi dezinteresat, ale cărui ser- 
vicii cu efectiv folos national covär- 
şesc toată parada noastră diplomatică 
atât de costisitoare şi de stearpă, nu 
avem destule cuvinte de lauaä. 


Cum cel d’intäi dintre scriitorii în- 
fätisafi este I. Creangă, am început 
lectura fragmentului din «Amintiri din 
copilărie» cu neincredere. Suguhetul 
moldovean, cu limba lui frusträ si 
colorată, ce aspect va lua oare în 
transpunerea sa în italieneşte? Cu 
surprindere plăcută am constatat că 
traducerea mulfumeà mai presus de 
orce aşteptare: aerul de bonomie al 
povestaşului, când duios, când glu- 
met, se păstrase minunat Cu atât mai 
uşor cu celelalte pagini ale unor ar- 
tişti mai moderni şi mai puţin pro- 
vincializanfi ca hâtrul dela Humulesti 

Cuvântul dedicatoriu e semnat de 
directorul revistei, D-l Alfio Berretta. 
Traducerile sunt datorite studenţilor 
Enzo Loreti, Cesare Ruberti, Ugo 
Basso, Guido Mezzatesta, Lilio Cial- 
dea, Giulio Pansironi, Alfredo Grillo, 
Gaetano Cilloco şi studentele Nelia 
Collini şi Venere Isopescu, 

D-l Berretta anunţă apariţia tradu- 
cerei lui «Niculäifä Minciună», a lui 
Brătescu-Voineşti, în Colecţia „Roman- 
zieri d'ogni Paese“, ce d-sa editează, 
cum şi pregătirea traducerei unei lu- 
crări a lui Rebreanu: «Servilia». 


Circulația vechilor cărți bise- 
ricesti româneşti în Basarabia 
sub Ruși, de P. Constantinescu-lasi, 
1929, Chişinău.— E un fapt consta- 
tarea că elementul românesc în viaţa 
spirituală a provinciei de peste Prut 
a dăinuit fără întrerupere în cei 100 
şi mai bine de ani sub ocupaţia mus- 
călească. Păstrarea conştiinţei natio- 
nale aci se datoreşte în parte şi bi- 
sericei basarabene, ceea ce broşura 
de faţă vrea să dovedească. Bisericile 
mai vechi, asemănătoare ca arhitec- 
tură cu cele moldoveneşti, sau chiar 
cele mai noi, de imitație rusească, 
posedă toate vechi cărţi de slujbă în 
româneşte; asemenea cărţi se găsesc 
păstrate şi până azi în multe case 
de basarabeni români. Până pe la 
jumătatea veacului trecut cel puţin 
se scria, se vorbea şi se cânta ro- 
mâneşte ia biserică; în mănăstiri şi 


în administraţia lor, registrele şi co- 
respondenta protopiatelor si biseri- 
cilor în limba naţională se făcea in 
majoritatea cazurilor până pe la 1870. 


In cimitire şi pe morminte din bise- 
rici sunt multe inscripţii în româ- 
neşte, ba chiar şi cu caractere latine 
câteodată. Şcoli puţine, cu dascăli şi 
preoţi români. Cărţile româneşti ră- 
rindu-se, iar cenzura înpiedecând a- 
ducerea lor din Moldova, Mitropolitul 
Gavriil Bănulescu face o tipografie 
eparhială la Chişinău in 1814. Ea 
funcţionează până la 1883, când e 
închisă, apoi la 1906 îşi reîncepe ac- 
tivitatea Leturghia din 1815 e cea 
d'intâi eşită din teascurile acestei ti- 
pografii. Din când în când vin şi de 
peste Prut cărţi, trecând prin censura 
rusească. Autorul cercetează diferitele 
regiuni ale Basarabiei, după vechi 
tipărituri bisericeşti, constatând că 
această provincie depozitează, în bi- 
sericile ei (112) şi "n cele două muzee, 
1501 cărţi tipărite în ţară şi la Chi- 
şinău şi Petrograd între 1815 şi 1918, 
ceea ce e miraculos de mult, având 
în vedere că s'a căutat doar într'o 
zecime a teritoriului şi bisericilor ba- 
sarabene. La urmă se dă tabloul lor 
în ordine cronologică, 


Unirea Bucovinei. Studiu şi do- 
cumente de /on I. Nistor 1928, Buc. 
Publicaţie a „Asezämäntului Ion I. C, 
Brătianu, tipărită cu prilejul implini- 
rei a 10 ani dela evenimentul istoric 
national săvârşit la 28 Noemvrie 1918. 
Volumul, de peste 200 de pagini, ele- 
gantla infäfisare, se începe cu o des- 
criere a împrejurărilor care au adus 
această provincie sub stăpânirea aus- 
triacă dela 1774, şi a stărei ei sub 
jug străin, a repetatelor ei încercări 
de a-şi manifesta individualitatea et- 
nică şi aspirafiunile ei nationale faţă 
de Viena, luptele lor în acest sens pe 
tărâm politic, dar mai ales cultural, 
până la evenimentele care vor deter- 
mina, eliberarea ei din robia nemfea- 
scă. Se jugăveşte epoca teroarei lui 
Fischer în Bucovina, a mârşavelor ma- 
chinafiuni tinzând a sugruma orce ve- 
leitate naţională, cu spionaj, delati- 
une şi spânzurători, cum şi târguelile 
pe seama noastră ale Ucrainienilor cu 
agenţii Austriaci, tinzând a sfâşia în 
două această bucată din trupul Mol- 
dovei. Acţiunea Bucovinenilor refu- 
giati în Ţară pe timpul răsboiului se 
înfăţişează în toată lumina, îndrumată 
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în sensul colaborărei cu cei rămaşi 
acasă prin mintea şi inima lui Sextil 
Puşcariu dela Cernăuţi Opera acestei 
înţelegeri si a organului national 
„Glasul Bucovinei“ este Constituanta 
dela Cernăuţi, din 27 Oct. 1918, când 
se declară Unirea Bucovinei cu Tran- 
silvania şi partea românească a Un- 
gariei într'un stat naţional şi inde- 
perdat Urmărim intrigele surde ale 

utenilor şi ale coadelor de topor de 
la noi, terorizarea populaţiei noastre 
de către haidamacii rusneci, şi însfâr- 
sit eliberarea Bucovinei de sub te- 
roarea bolşevizantă, prin intrarea tru- 
pelor româneşti în „vesela grădină“ 
a Moldovei la 11 Nov Consiliul Na- 
tional, cu luminoasele figuri ale bä- 
trânului Dionisie Bejan, apoi lancu 
Flondor, Puşcariu, Nistor şi atâti ti- 
neri înflăcăraţi desăvârşesc actul Uni- 
rei din 28 Nov., după 143 de anide 
la răpirea Bucovinei, în aclamatia u- 
nanimă a Românilor şi a reprezen- 
tantilor minorităţilor polone şi ger- 
mane din congres. De notatcă mino- 
ritätile evreeascä şi ruteneascä s'au 
abținut de a vota pentru, dar nici con- 
tra. Tratatul dela St.-Germain şi cel 
dela Sèvres consfintesc definitiva re- 
incorporare a Bucovinei în vechile 
ei hotare integrale, la trupul Româ- 
niei mame. Volumul se completează 
cu anexe decumentare privind ches- 
tiunea Unirei Bucovinei. 


Unirea Basarabiei, Studiu şi do- 
cumente, cu privire la mişc:rea na- 
tionalä din Basarabia în anii 1917— 
1818, de Stefan Ciobanu, 1929 Este 
a doua tipăritură a „Aşezământului 
Ion I. C. Brătianu“, în aşteptarea celei 
de a treia, despre unirea Transilva- 
niei, care urmează să încheie ciclul 
acestor publicafiuni comemorative a 
10 ani dela reîntregirea hotarelor noas- 
tre bătrâneşti.— După o scurtă prefață 
a d-lui C.C. Giurescu, urmează în 85 
de pagini studiul d-lui Ciobanu. Uni- 
rea Basarabiei, zice d-sa, nu se asea- 
mănă cu unirea Ardealului şi a Bu- 
covinei, întru cât unirea acestor din 
urmă a fost prevăzută în tratatele de 
alianţă la intrarea României în räz- 
boi Pregätitä suiieteşte, unirea lor 
„se prezintă ca un act final al unui 
proces istoric îndelungat“; unirea Ba- 
sarabiei are alt caracter: „inainte de 
a ajunge la unire, ea a trebuit să trea- 
că printr'un proces revoluţionar“. In 
mişcările revoluţionare din Rusia sunt 
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de cäutat pricinile care au dus la u- 
nire, Cu un caracter social si politic 
la început, revoluţia rusească s'a trans- 
format într'una naţională, a neamuri- 
lor ridicate contra dominaţiei muscă- 
leşti. „Miscarea naţională moldove- 
nească a fost ecoul acestei răsvrătiri ; 
ideologia revoluţionară a Românilor 
din Basarabia a fost reflexul ideolo- 
giei naţionale din Rusia şi ea a dus 
la aceleaşi consecinţe istorice fatale, 
la care a dus miscarea popoarelor bal- 
tice, a Polonezilor, etc.'* Tendinţa pen- 
tru autonomie s'a manifestat la Mol- 
dovenii noştri din primii ani ai anexă- 
rii. Ea se menţine, creşte la intelec- 
tuali în genere, în vreme ce la popo- 
rul de jos este indiferenţă, pasivitate, 
rod al ignoranței în care sunt dina- 
dins ţinuţi. Prin 1905 Moldovenii în- 
cep a exprima revendicări, caşi alte 
popoare din Rusia. In 1906 apare 
ziarul românesc «Basarabia» în Chi- 
şinău, cerând şcoală, biserică şi ad- 
ministrafie românească. Vine războiul 
şi după el revoluţia. Principiul auto- 
derminărei îşi face cale între popoa- 
rele imperiului rusesc. Ucraina mai 
întâi, Finlanda, apoi Leitonia, Estonia 
şi alte popoare se scutură de depen- 
denţa rusească. «Cuvântul Moldove- 
nesc» apare şi el (încă din 1913), 
căutând a pregăti pe ai noştri din 
Basarabia pentru prefacerile care ur- 
mau să se înceapă şi aci. De remarcat 
că «ideile revoluţionare şi naţionale 
care circulau în Rusia în 1917 şi 1918 
vin în Basarabia cu întârziere; şi în 
acţiunea naţională a Moldovenilor se 
observă aceeaşi întârziere: procla- 
marea autonomiei Basarabiei, orga- 
nizarea «sovietului» revoluţionar ba- 
sarabean al «Sfatului Țării», procla- 
marea independenţei Republicei Mol- 
dovenesti şi actul Unirei sunt acte 
care se săvârşesc în urma actelor si- 
milare ale altor popoare din Rusia. 


Aceste acte, cu explicarea lor în des- 
făşurarea evenimentelor, sunt apoi în- 
fätisate cu obiectivitate şi discernä- 
mänt de către autor, la care remarcăm 
şi o delicată grijă de a menaja pe 
orsicine dintre actorii zilelor mai lu- 
minoase şi mai întunecoase ale unei 
republici efemere, dintre ai cărei frun- 
taşi de atunci erau şi de cei cari pro- 
testau în potriva venirei ostirei ro- 
mänesti, chiar dacă mai târziu vor fi 
mari «patrioți» şi miniştri chiar. Restul 
volumului consemnează foarte nume- 
moase acte oficiale, scrisori, articole 


de gazetă, manifesturi, etċ., referi- 
toare la istoria mişcărilor ée au pre- 
mers marele act al unirei Basarabiei. 


Buletinul Comisiunei Monu- 
mentelor Istorice, vol. VIII, 1829, 
Tip. Vălenii-de-Munte, cuprinzând ur- 
mătoarele : Documente botosänene, 
11 bucăţi, comunicate de d-l Nicolae 
lorga.—O listă de întemnițați olteni, 
publicată de N G. Papacostea, adică 
textul unui «Catastih arătător dă câţi 
vinovaţi au fost la gros si li s'au dat 
drumul», din 1823. Sunt aci numele 
a 105 inşi ce au suferit condamnare, 
cu notă de pricina pentru care au 
fost pedepsiţi: furt, neplată de da- 
torie, jefuire, crimă, bătae, pâră ne- 
dovedită, cununie cu de-a sila a unei 
fete, «vorbe mari în potriva stăpâ- 
nirei», pâră la «Turcul din Baia, ce 
era atunci oränduit acolo>, mäncä- 
torie de bani ai satului, şi alte fapte 
din vremea or după «rebelie».— Acte 
st documente muscelene publicate 
d, Pr. I. Räufescu din Dragoslave. — 
Copii de documente din diferite ar- 
hive (1557 — 1853), de Iulian Mari- 
nescu, dintre care 7 din Biblioteca 
Bibicescu-T -Severin, privitoare la pri- 
cini din Moldova. Intr'una e vorba de 
«Brazda lui Ler-Impärat» In altul, din 
1820, aflăm cuvântul ebalatirisire» = 
balotagiu, Deosebit interesante con- 
ceptele a două scrisori ale lui lor- 
dache Roset-Roznovanu (p. 109, 114) 
privitoare la situaţia economică a Mol- 
dovei acum o sută de ani şi ceva. 
Tot aşa, cu privire la chestiunea de 
drept «Testament», anaforaua lui Iacov, 
Mitropolitul Moldovei, din 1753, la 
pag. 80. 


L’evolution de la peinture re- 
ligieuse en Bucovine et en Mol- 
davie, depuis les origines jusqu'au 
XIX-e siècle, par /. D. Ștefănescu, 
avec preface de Charles Diehl, Paris, 
1928. Formează vol, II din colecţia, 
«Orient et Byzance, études d'art mé- 
diéval publiées sous la direction de 
Gabriel Millet». Prefaţierul— o auto- 
titate în materie—califică această lu- 
crare ca «un livre fort interessant, 
bien informé, plein de choses nou- 
velles, et qui nous apprend beaucoup, 
aussi bien sur l'art moldave que sur 
l'histoire de l'art byzantin et de sa 
longue influences. Cartea de faţă e 
fruct a 10 ani de cercetări prin bise- 
riciie şi mănăstirile Moldovei si Bu- 


covinei, completate cu cele de prin 
Grecia, Constantinopol, Italia şi Paris, 
acestea din urmă sub îndrumarea sa- 
vanţilor Diehl şi Millet, bizantinologi, 
arheologi şi istorici ai artelor. 


Singur doar Muntele Atos poate 
înfăţişa, ca Moldova, o icoană bine 
păstrată a artei bizantine, decorative 
mai ales. Căci dacă arhitectura ei a 
format obiectul unor studii de va- 
loare, în ultimii ani abia s'a atras 
atenţia asupra valoarea artei ei pic- 
turale şi a artelor somptuare respec- 
tive. Pentru datarea monumentelor 
(icoană, odoare, broderie, etc) s'a 
servit de metoda concordanfei stilis- 
tice, ceea ce necesitează multe studii 
şi cercetări comparative şi cunoaş- 
terea largă a iconografiei bizantine. 
Autorul tinde să arate şi raportul din- 
tre opera de artă şi mediul viu şi artele 
populare. Aceasta veche artă a sec. 
XVI şi XVII mai ales conduce la con- 
statarea existenţei unui stil bine pre- 
cizat şi a unei evoluţii reale şi inte- 
resante, chiar dacă e în sensul decă- 
derei artistice. Valoarea acestui stil 
consistă în «adaptarea figurilor la 
liniile şi formele arhitecturale, şi în 
sinceritatea sentimentului religios». 
Opera cuprinde, ca text, 6 capitole, 
cu următoarea distribuţie a materiei: 
— I Circumstantele istorice care au 
determinat existenfa Moldovei ca me- 
diu istoric şi artistic independent şi 
întemeierea unui mediu de cultură 
şi artă în aceste locuri, cu partici- 
parea fondului bizantin, a sentimen- 
tului popular şi a înrâurirei personale 
a cutăror domnitori: — Il Privire ge- 
nerală asupra civilizaţiei moldoveneşti, 
lămurind fizionomia artei sale pictu- 
rale, cu prezentarea tipurilor sale ar- 
hitecturale şi a originelor lor, cum 
şi cu analiza operelor de artă somp- 
tuarie (sculptură, aurfäurärie, țesături, 
odăjdii, manuscrise, miniaturi, icoane, 
picturi murale), şi mai ales a brode- 
riilor din sec. XV-ea.—Ill Descrierea 
şi analiza monumentelor decorate cu 
picturi, ca ordonantă a subiectelor, 
decorație şi stil. — 1V Studiu icono- 
grafic in arta moldovenească, cu pri- 
viri de amănunte, arătând înrudirea 
iconografică a picturei murale cu ar- 
tele somptuarii, cum şi moştenirile 
helenistice şi bizantine din ea, com- 
parată cu arta dela Muntele Atos şi 
acea sârbească. — V Examinarea pro- 
cedeelor tehnice ale picturilor mol- 
dovenesti şi a metodelor lor de lu- 
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cru — VI Ultimul defineşte stilul a- 
cestei picturi şi caracterele specifice 
care determină locul său în cadrul 
artei bizantine şi al artei monumen- 
tale, cu trăsuri şi o fizionomie cu 
totul specială. Acesta e capitolul cel 
mai original al cărţii şi cuprinde ur- 
mătoarele părţi: principii generale 
ale picturei monumentale şi evolutia 
ei; procedee şi motive; portretul; 
expresia sentimentelor. In Concluzie 
autorul arată că e o artă originală 
moldovenească, evoluând între a două 
jumătate a sec. XIV-lea şi finele 
sec. XVIl-lea, în care artele somptuare 
proced din pictura monumentală. A- 
ceastă din urmă pictură în evoluţia 
sa prezintă trei perioade, dintre care 
cea mai strălucită este cea dintre 
1480 şi 1540, urmând cea dintre 1540 
şi 1590, apoi cea de după 1590. In 
sfârşit posibilitatea datärei unui do- 
cument de artă, bazată pe studiul 
artistic al monumentelor. La urmă, 
în folosul unei vederi comparative, 
se arată caracterele speciale ale evo- 
lutiei artelor muntenesti, atonită, bul- 
gară şi rusească, în punctele lor de 
contact cu arta moldovenească. E un 
mare merit al artei noastre din Mol- 
dova şi Bucovina, zice autorui, de a 
fi păstrat, 200 de ani după căderea 
Bizanțului, într'o regiune atât de izo- 
lată şi depărtată, spiritul artei bizan- 
tine şi simţul decorafiunei monumen- 
tale.—Un Tablou cronologic al dom- 
nitorilor moldoveni, o Bibliografie 
bogată, un Index al monumentelor şi 
un Index iconografic sunt la urmă, 
cu un Tabel al planşelor conţinute în 
volum separat, album cuprinzând 96 
planşe, reproducând fotografii luate 
de însuşi autor după diferitele monu- 
mente şi opere artistice ce d-sa descrie 


Decorația bisericelor moldovi- 
nesti, de P. Constantinescu- laşi, 
1929 Chişinău.— După lucrarea de mai 
sus apare şi aceasta din urmă, schi- 
fare generală întemeiată pe operele 
respective existente, cu adăogiri ale 
rezultatelor cercetărilor proprii ale au- 
torului, anume destinată a servi unui 
curs pe care d-sa l'a ținut elevilor săi 
dela Facultatea de Teologie din Chi- 
şinău. Cartea aceasta cuprinde notiu- 
nile neapărat necesare în materie orşi- 
cui se interesează de arta noastră re- 
ligioasă veche din această parte a ţării. 

Principiile generale ale decorărei 
sunt bizantine, cu păreţii acoperiţi in 
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intregime de fresce (nu de mozaice) 
In evoluţia istorică a picturii bizan- 
tine se desting fazele: 1) începutu- 
rile, cu Rădăuţii din sec. XIV-lea şi 
sec XV-lea; 2) epoca lui Stefan-cel- 
Mare ; 3) epoca de avânt pictural a lui 
Rareş; 4) dela 1600 încep influenţe 
ruseşti, occidentale şi munteneşti ; 5) 
epoca de decadentä din sec. XVIII- 
lea. Din punctul de vedere al deco- 
ratiunei externe tot 5 epoce: 1) or- 
namentafie simplistă, cu arcaturi oarbe 
de provenienţă bizantină; 2) aparat 
decorativ complicat, dar tot bizantin, 
cu discuri orientale, şi cu alternare 
de cărămidă şi piatră; 3) cu modifi- 
cările din timpul lui Rareş; 4) acelaş 
sistem, cu inovaţia ocnitelor si a or- 
namentelor scuipturale exterioare la 
finele sec, XVI-lea; 5) epoca deca- 
dentei, cu ornamentatie redusă şi in- 
ferioară calitativ, Se studiază decora- 
ţia externă mai întâi în mod cronolo- 
gic, în alăturare cu elementele com- 
parative bizantine străine, dela bise- 
rica din Rădăuţi până la cele din vea- 
cul al XVIII-lea, cu influenţele Renaş- 
terei şi Barocului; după aceasta de- 
coratia internă, până la începutul ju- 
grävirei în culori de ulei de cu sec. 
XIX-lea al completei decadenfe a a- 
cestei picturi, In această epocă se dis- 
trug vechi frescuri, aplicâud pictură 
de ulei peste ele —în care caz aces- 
tea s’au putut spăla şi reînvia vechile 
jugrăveli—, sau stricând tencuiala fres- 
cei cu totul, spre a putea aplica altă 
pictură — în care caz cea veche a ră- 
mas iremediabil perdută. In general 
arta decorativă moldovenească, în ar- 
hitectură caşi în pictură, „arată un 
gust mai larg pentru inspiraţii de pre- 
tutindeni, reuşind să îmbine sugestiile 
apusene cu vechea tradiţie venită de 
la Bizanţ direct sau prin Bulgaro- 
Sârbi, pentru a constitui un stil uni- 
tar, nu lipsit de originalitate. Locul 
de ciocnire al diferitelor curente ar- 
tistice, Moldova, a conservat până 
târziu ceeace alţii uitaseră sau pier- 
duseră, din care pricină ea singură 
rămase apoi în urmă“, 


Despre vechea organizare ad- 
ministrativă a Principatelor Ro- 
mâne, de loan C. Filitti, se pu- 
blicä in extras din «Revista de Drept 
Public», de cätre Biblioteca Institutu- 
lui de Stiinte Administrative, Buc. 
1929.—Această organizare «a derivat 
din îasăşi împrejurările în care s'a for- 


mat poporul român, şi în care s'au în- 
chegat Principatele Române şi s'a 
adaptat apoi nevoilor politice, eco- 
nomice şi sociale ale vremii». Deo- 
sebim aci trei faze, tocmai ca şi la 
evoluţia claselor noastre sociale (vd 
«Clasele speiale în trecutul românesc» 
de Nelas autor), si anume: 1) dela 
întemeierea Principatelor pănă în sec, 
XVI, când se desvoltă o fiscalitate 
impusă de exigenţele turceşti ; 2) din 
sec. XVI şi XVII, organizaţie sluji- 
torească, derivată din fiscalitate ; 3) 
sec. XVIII şi pănă în vremea Regu- 
lamentului Organic, fază a încercă- 
rilor zadarnice de reforme adminis- 
trative în ciuda angrenagiului fiscal, 
—după care începe modernizarea ad- 
ministraţiei româneşti. «Organizarea 
de Stat a Principatelor prezintă dela 
început şi neîntrerupt un caracter u- 
nitar şi centralizat, Domnitorul con- 
centrează în mâinile sale, pentru în- 
treg teritoriul, puterile legiuitoare, 
executivă şi judecătorească». Se cer- 
cetează împrejurările în care s’au for- 
mat Principatele, spre a se explica 
puterea absolută ce avea Domnitorul 
odinioară la noi. Ideea de adminis- 
trafie era restrânsă mult în vechime, 
şi mai ales la noi, aşa că nici organe 
de execuţie deferentiate nu putem 
avea, Aceştia erau slujitori ai Curţii, 
prefäcändu-se mai târziu în slujitori 
ai Statului, Se arată ce sarcini aveau 
dregătorii cei mari, neplätifi, ajutaţi 
de funcţionari subalterni; aceştia din 
urmă strângeau dările cuvenite şefilor 
lor ierarhici şi impuneau gloabe pe 
care le şi percepeau, şi trăiau toţi pe 
socoteala celor administrafi. Se arată 
cum erau diviziunile teritoriale şi de 
cine erau cârmuite—judeţe, ţinuturi, 
ocoale, cetăţi, comune, sate. Vechea 
orânduială, imperfectă şi vexatorie 
cum era cu cei mici, corespundea 
însă nevoilor fiscale şi militare ale 
vremii, cum şi asigurărei Statului. 
Se urmăreşte apoi istoriceşte evoluţia 
organizărei administrative în ambele 
Principate şi a marilor dregătorii, 
oprindu-se mai mult asupra Regula- 
mentului Organic, care reprezintă un 
progres. Privind reformele ce i-au 
urmat pănă azi, autorul nu se poate 
declara «satisfăcut cu progresele rea- 
lizate în acest răstimp, odată ce din 
ele nu s'au împărtăşit decât intro 
prea slabä măsură masele mari ale 
populaţiei româneşti. Opera catä să 
tie desăvârşită. Aceasta e marea da- 


torie a generaţiei nouă de funcţionari 
şi de funcţionare. Pentru îndeplinirea 
ei o pregătire şi profesională şi su- 
fleteascä mi se pare însă că ar fi 
mai eficace decât un perpetuum mo- 
bile legislativ. Trecutul ne învaţă că 
o bună administraţie nu se poate 
clădi decât pe o sănătoasă temelie 
economică, Instituţiile valorează cât 
oamenii cari le compun, iar oamenii 
chinuiti de necazuri nu pot îndeplini 
o înaltă misiune socială». In anexă 
se reproduce cel mai vechi proiect 
de descentralizare administrativă dela 
noi, al lui Barbu Catargiu, din 1862. 


Svensk Tidskrift, din Stockholm, 
publică o broşură, care e o minunată 
operă de propagandă românească în- 
tro ţară unde suntem putin cunoscuţi 
şi pretuiti, cu titlul: Rumänien nagra 
drag ur landets historia och utvec- 
kling, de Const. J, Karagea, consulul 
nostru general din capitala Suediei. 
Scopul articolului e de a explica pe 
scurt publicului suedez unele pro- 
bleme puţin înţelese şi în primul rând 
cea naţională şi situafiunea nenoro- 
cită din punctul de vedere agrar, care 
a dus în mod inevitabil la expropriere. 
Explicând problema naţională, autorul 
porneşte din epoca Romanilor, tre- 
când în revistă diferitele epoce din 
trecutul Neamului, insistând asupra 
cucerirei maghiare a Transilvaniei şi 
citând un pasagiu, rămas până acum 
neobservat, din Cronica dela Nurn- 
berg a lui Hartmann Schedel din 
1493: „Der gewalt und herschung 
des Hungrischen volcks ist viel bray- 
ter und weyter den das hungrische 
land dan die ,.. Gethe, die man 
eins teils Walachen eins teils Trans- 
silvanos, die Sybenburger nennt sinnd 
under der Hungern gewalt komen“, 
Dupä domnia eroicä a lui Stefan cel 
Mare, ajungem la vremuri mai neno- 
rocite. Pentru a ilustra aceastä epocä. 
autorul citeazä o descriere foarte e- 
xactă a Munteniei eşită din condeiul 
unui ambasador suedez Ralamb, din 
1658, Arată că situaţia ţărei devenise 
din ce în ce mai grea, până ce ajun- 
gem la diferitele etape ale liberärei, 
slobozirea exportului de cereale în 
1829, Unirea Principatelor, Războiul 
de neatârnare, care poate îi comparat 
cu războiul suedez de liberare al lui 
Gustav Vasa, apoi războiul de unire 
al tuturor Românilor, fiind pentru noi 
ceeace fusese pentru Suedia cästi- 
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gare hotarelor geografice din 1658. 
upă întregirea Neamului, vechile 
nedreptäti facute färänimei trebuiau 
şi ele îndreptate. Consecințele refor- 
mei agrare, care va duce în mod 
treptat la sporirea producţiei de măr- 
furi scumpe de mic volum, cum ar 
fi ouăle, carnea, zarzavaturile, fructele, 
vinul etc., nu pot să fie decât avan- 
tagioase pentru exportul nostru în 
Suedia, mai ales când chestiunea co- 
municatiilor şi cea a tarifelor prin 
Germania şi Polonia vor fi rezolvate. 
Pe de altă parte exportul Suediei în 
România este în creştere continuă. 
Pentru a ajunge la relatiuni econo- 
mice mai întinse, este însă necesar 
ca ambele ţări să ajungă a se cu- 
noaşte mai bine. Suedia este azi bine 
cunoscută şi admirată la noi; sperăm 
că şi ţara noastră va înceta în mod 
treptat a mai fi o „terra incognita“ 
pentru Suedezi, de oarece ne fălim 
şi noi cu o cultură veche, de care 
se dă câteva exemple. Urmează ca 
un al doilea articol, ce se va publica 
în toamnă, să trateze despre cultura 
modernă a färei. 

Din ilustrațiile ce împodobesc ar- 
ticolul, cea de a doua arată o minia- 
tură înfăţişând un boier român, a- 
dusă în Suedia de ambasadorul suedez 
Rălamb în 1658, iar a cincea planşă 
o pagină din Apostolul lui Coresi, 
din 1563, găsit şi dăruit Academiei 
Române de autorul articolului. 


C. D. Fort, 


„Travaux sur les peintures ru- 
pestres d’Oltenie*, Craiova 1928, 14 
pag. +34 fig şi «Un desen paleo- 
litic în Oltenia? Desenurile ru- 
Destre dela Polovragi-Gorj. Cul- 
tura solutreană în România. Me- 
soliticul în România». Craiova 
1929, 15 pag. + 18 fig., de C. S. Ni- 
colăescu-Plopşor. Sunt două din pri- 
mele publicaţii aie „Muzeului regio- 
nal al Olteniei“, ce-şi publică memo- 
riile sub auspiciile „Cercului stiinfi- 
fic craiovean“. datorită unuia din ti- 
nerii şi harnicii cercetători in dome- 
niul preistoriei în România. Oltenia 
a cunoscut o serie de campanii şi cer- 
cetări, datorite savanților străini sau 
locali, care au pus într'o lumină in- 
teresantă această provincie, cunoscută 
anterior pentru bogatele sale depozite 
de arheologie romană. In deosebi, pen- 
tru picturile peşterilor, menţionate 
întâia oară de d. Plopşor. D-sa aduce 
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o contribuţie foarte interesantă în do- 
meniul aşa de frământat şi plin de 
frecvente controverse al artei preisto- 
tice, Căci, ce sens, afară de cel sim- 
bolic, putem da desenurilor gravate 
pe päretii peşterilor, decât o încercare 
de artă din partea omului neolitic, 
urmaşul stângaci al minunatului artist 
magdalenian ? 

Autorul dă în prima broşură, extras 
din «Arhivele Olteniei» pe 1928, o 
serie de 34 figuri, reprezentând oa- 
meni, divinităţi, emblema soarelui, 
soarele umanizat şi animale, desco- 
perite de d-sa pe päretii peşterilor 
dela Baia de Fer, «Muerilor», «Pär- 
călabului», «Galbenul», la Vaideei 
şi la Runcu, încă din 1924. Sunt tra- 
sate cu cărbunele, după analiza chi- 
mică a Dr. A. Savopol, nu departe 
de intrarea peşterilor, ceia ce explică 
persistenţa lor pănă azi; trebue să 
mai existe şi alte desene în interior, 
acoperite însă de o crustă calcaroasă 
din pricina umezelei. După ce şi-a 
emis părerea asupra lor şi abatele 
M. Breuil, pare că nu ne mai putem 
îndoi asupra valorii lor. 

Importanţa descoperirelor d-lui 
Plopşor trebue pusă în legătura toc- 
mai cu celelalte urme ale artei pre- 
istorice de care aminteam, căci nu- 
mai un om aşezat într'o veche şi 
continuă civilizaţie poate să producă 
asemenea opere «artistice». Şi dacă 
pentru minunatele fresce dela Alta- 
mira au trebuit 20 ani de îndoială, 
vedem că pentru desenurile din Ol- 
tenia— hotărît numai din neolitic, din 
pricina cultului soarelui ce apare nu- 
mai atunci—confirmarea va fi gene- 
ralä mai curänd, cäci noi nu däm 
nici cea mai mică crezare afirmației 
unui învăţat oltean c’ar fi jocurile 
unor copii din ziua de azi. 


O importanţă şi mai mare ar pre- 
zenta desenul descoperit de d-sa în 
«Peştera oilor» dela Văidei, dat în 
«Un desen paleolitic în Oltenia ?», 
ce-ar reproduce silueta unui animal 
cornut în mişcare. Ar îi urmele unei 
arte naturaliste decadente, ce trebue 
de rataşat finelui paleoliticului, când 
artistul excelează in artă animalieră. 
Desenul smuls dela locul lui a fost 
prezentat abatelui Breuil, la Paris, 
care stă încă în rezervă, dat fiind 
originalitatea prea îndrăzneață a des- 
coperirei, exemplu de artă paleolitică 
întrun alt centru afară de clasica 
Iberie. D-1 Plopşor să nu despereze. 


Exemplul fantasticei «afaceri» dela 
Glozel—desi d-sa nu crede în auten- 
ticitate—fi va da curaj, iar norocul 
cred că-l va călăuzi spre alte desco- 
periri similare. Deocamdată îi atragem 
atenţia asupra unui alt exemplar de 
artă paleolitică, descoperit tot la noi: 
e cervideea cu semne glozeliforme— 
caşi cele magdaleniene — gravate pe 
un topor neolitic, dela Rădășeni, azi 
în muzeul din Fălticeni, de d. Andrie- 
şescu in Bulet. Academiei pe 1929. 


Colecţia desenurilor neolitice amin- 
tite mai sus se 'mbogăţeşte cu o 
nouă serie de 18 gravuri, publicate 
sub «Desenurile rupestre dela Polo- 
vragi-Gorj». Din numeroasele peşteri, 
toate cu urme de desenuri rupestre, 
ne dă numai pe cele studiate din 
« gstgra boerilor», depe calcarul gal- 
beri ferit de umezeală, reprezentând 
figura umană, motive cruciforme, ser- 
pentiforme, un călăreț, soarele. Si aici 
avem de adăugat observaţia cu privire 
la motivul şarpelui, răspândit şi pe 
monumentele megalitice din acelaş 
neolitic, cum am arătat pentru un mo- 
nument din Franţa în comunicarea 
mea din «Arta si Arheologiea» pe 1929. 

In «Cultura solutreeană în România» 
autorul dă un scurt sumar al mărtu- 
riilor descoperite de abatele Breuil şi 
d. M. Roşka în trei localităţi din Ar- 
deal cu privire la epoca solutreianä, 
cultură pusă în legătură cu staţiunea 
mai de mult cunoscută dela Miscolcz 
(Ungaria). D-l Moroşanu dela laşi 
crede a îi descoperit solutreianul şi 
la Ripiceni pe malul Prutului, după 
unele instrumente de silex, pe care 
d. Plopşor le apropie mai mult de 
aurignaceu şi poate protosolutreian. 
In orice caz România intră în raza 
acestei perioade din paleolitic. Ur- 
mează ca cercetări viitoare s'o exem- 
plifice mai documentat. De asemeni, 
existenţa mesoliticului în România 
nu se poate contesta; d-sa îi anunţă 
prezenţa intr'o notă finală a broşurii, 
cum şi d. Andrieşescu a făcut-o prin 
publicarea unui mic material în acest 
sens in «Des survivances paléolithi- 
ques dans le milieu néolithique de la 
Dacie», 

Notele d-lui Plopşor merită toată 
atenţia asupra valorii documentelor 
descoperite, urmând a le da o des- 
voltare mai amplă în cadrul arheolo- 
giei generale. 


P. Constantinescu-lagi, 


REVISTE 





Revista Științifică „V. Adama- 
chi“, XIV, 3—4. — Figura si opera 
matematicianului Æ. Picard, cu pri- 
lejul särbätorirei jubileului säu dela 
5 Mai 1928, se fixează de d-1 Prof, 
Petre Sergescu, dela Universitatea din 
Cluj. — Harta românească, de d-l 
General Sc Panaitescu, se arată că 
nu răspunde nevoilor ştiinţifice de 
azi E vorba de harta Statului-major, 
închegată din cele trei părţi ale Sta- 
telor-majoare, român, austriac şi rus. 
Revizuirea acestei hărţi se impune 
imperios astăzi. — Moartea Univer- 
sulut, de M Herovanu.— Arborii de 
chinină, de P. Cretzoiu. — Origina 
şi evoluția continenteler în lumina 
teoriei lui Wegener, lămureşte multe 
fenomene geologice în privinţa for- 
mărei continentelor, dacă o accepfi, 
ingenioasă cum e, dar având şi părţi 
slabe. Articolul de d-l T. Väscäuanu. 
— Câteva stațiuni preistorice noui 
descoperite în Basarabia de Nord, 
de d-l I. N. Moroşanu —Note si in- 
formaţiuni, apoi Dări de seamă de 
opere ştiinţifice la sfârşit. 


Näsuinfa a reapărut de cu No 
emvrie 1928, tot ca revistä lunarä, 
sub direcţia d-lui Profesor Al. Po- 
pescu-Telega. Cele 5 numere ieşite 
pănă acum însemnează în primul rând 
contribuţia personală a celui care con- 
duce această publicație, şi anume : 
Imperativul selecționării, spre a se 
putea forma o elită intelectuală la 
noi; Italia în poezia poetului Ghr 
Crefeanu (1831—1887), scriitor mino. 
al romantismului nostru; Om cult; 
Poveste bretonă; Hamlet şi Don 
Quijote; Un tânăr din provincie, 
fragment de roman; Variante polo- 
nege si portugheze ale câtorva po- 
vestiri române, deosebit de alte în- 
semnări mai mărunte şi cronici. — 
Toți avem interese, piesă in 2 acte 
şi 5 tablouri, de Jacinto Benavente, 
în excelenta şi colorata traducere a 
d-lui Telega. — Cităm între celelalte 
articole : Tipul femenin reprezentativ 
în literatura noastră, de d-l T. Pă- 
unescu-Ulmu, apoi Gânduri pentru 
actualitate şi O pasăre rară; Pentru 
creatori şi intelectuali, ale cărui idei 
le împărtăşim chiar dacă forma câte- 
odată violentă a verbului său nu ne 
place. — Em. Bucuţă: Cum am cu- 
noscut pe Helvdan Koht.— Traduceri 
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din scriitori spanioli. — Versuri, de 
d-l M. D. Ioanid. 
Recenzii şi Dări de seamă la urmă. 


Arta şi Arheologia, an. ll, fasc. 
3, din 1920 — Asedtul Constantino- 
polei si portretele familiei domnitoru- 
lui Petru Rareş în frescurile dela bi- 
serica din Moldoviţa, se cercetează de 
D-i O. Tairali. D-sa emisese de mai 
nainte ideea că acest fresc, cu toată 
inscripţia lui în sloveneşte, care in- 
dică asediul Constantinopolei, ar fi 
reprezentând un model mai vechi, un 
asediu mai vechi ca 1453 O inscrip- 
tie slovenească de sub un alt fresc 
similar din 1547, dela Humor, aratä cä 
întradevăr e vorba de asediul Persi- 
lor şi Arabilor (nu de al Turcilor) şi 
anume din sec. VII (nu din 1453). Un 
alt fresc înfăţişează portretele ctitoru- 
lui întemeietor, al lui Rareş si al fa- 
miliei sale, portret care, cu cele dela 
Humor, sunt cele mai autentice şi mai 
bune ce posedăm dela acest domni- 
tor. — Un monument megalitic pu- 
fin cunoscut ne prezintă d-l P. Con- 
Stantinescu-laşi : este acel de pe coa- 
sta apuseană a Franţei, din Bretania, 
în localitatea Pornic, aşa numitul „dol- 
men des Mousseaux". Gravurile de 
pe una din pietre, sunt menite—zice 
autorul — să facă să dispară hiatusul 
dintre epoca paleolitică şi neolitică, 
alături de cele glozeliene. In spriji- 
nul ideei sale expune şi alte desco- 
periri de aiurea. — Noui achızifiuni 
ale Muzeului de antichităţi din laşi: 
inscripţii latine, antichităţi dela sta- 
tiunea Vârtişcoi (Putna), ne descrie 
d-i Gr. Anitescu —Ceva despre Ouăle 
incondeiate, de D-l 1 1. Dăscălescu, 
— Semicentenarul morţii lui Dau- 
mier, de D-1 Tafrali, cu reproducerea 
a două caricaturi privitoare la purta- 
rea Ruşilor față de Romäni.—Monu- 
mentul lui Eminescu din laşi şi sculp- 
forul Schmidt-Faur, de d-l Tafrali, e- 
logiu entusiast, dar bine meritat, al 
artistului care a conceput, cel mai 
frumos monument marelui poet al 
„Luceafărului“ — Informaţiuni despre 
Artă şi Dări de seamă multe, şi toate 
interesante, la urmă, 


Revue Historique, VI, 1-3 — 
«L’Academie» de Bucarest, fondatä 
de Şerban Cantacuzino, fu o «şcoală 
de limbă greacă, dar de spirit occi- 
dental dela început chiar», despre care 
vorbeşte la 1780 Mihai Cantacuzino 
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întrun raport adresat guvernului ru- 
sesc. Iniţiativa aparţine fratelui mai 
mic al Domnitorului, Constantin, a 
cărui tinereţe studioasă o înfăţişează 
d-l lorga Primul profesor al acestei 
academii fu Sevastos Kymenites, iar 
programa învățăturilor era ca acea dela 
Padova, unde învățase Constantin. 
Se învățau aci logica, retorica, fizica, 
cosmografia, psihologia şi metafizica, 
cu trei profesori.— Dobrogea fară de 
sinteză şi Câteva documente cu prı- 
vıre la raporturile italo-romäne, de 
acelas.— D-i G. Balş face o dare de 
seamă asupra ultimului volum al d-lui 
I. D. Ştefănescu «L’evolution de la 
peinture religieuse en Bucovine et en 
Moldavie» : O operă despre pictura 
din monumentele artei româneşti 
vechi. D-sa aduce laudele sale de 
autoritate în materie operei acesteia, 
cu rezervele, îndoielile şi observafi- 
unile ce-i dictează d-sale unele păreri 
ale autorului : «In rezumat, zice d-sa, 
această frumoasă operă reprezintă de 
sigur un prea interesant aport la cu- 
nostintele noastre şi un preţios ma- 
terial pentru studiile viitoare», - Opi- 
niuni contimporane asupra sfârşi- 
tului lui Gr. Ghica al Moldovei, din 
diferite isvoare, de L, Baidaff.—Ro- 
manul Troiei în cronica lui Robert 
de Clari, de G. 1l. Brătianu. — Veşti 
noi privitoare la „o anchetă fran- 
ceză asupra Principatelor Române 
la începutul sec. XVIII-lea“, de A. 
Sacerdoţeanu.— Moartea lu: C. Brân- 
coveanu şi presa europeană în 1714, 
de L. Baidaff. — Un an din domnia 
lui Const. Moruzi (1777—78), ecouri 
din presa contimporană, de acelaş.— 
Däri de seamă, cu specială reco- 
mandare a recenziei cărţii lui Andre 
Grabar, «La peinture religieuse en 
Bulgarie», făcută de d-1 lorga, cum 
si räspunsul d-sale la observatiunile 
lui Székely länos asupra originei Ro- 
mänilor, publicate de acesta in Revue 
des études hongıoises., 


Revista Istorică, XV, 1—3 cu- 
prinde: Cu privire la räzboiul din 
1877—78, de N. Iorga, câteva frag- 
mente din nişte scrisori, dovedind 
anume, ceea ce mai spusese d-l 
lorga, că nici opinia publică şi nici 
măcar cei ce făceau studii în străi- 
nătate, nu erau pregătiți moraliceşte 
pentru acel război. — Operele lui 
Const. Cantemir în Bibl, Academiei 
din Petrograd, după însemnările 


unui Suedez din 1735, de C. J. Ka- 
radja— Un „Tatăl nostru“ românesc 
necunoscut, din 1715, comunicat de 
N. lorga.— Contribuţie la istoria Ro- 
mânilor din Ardeal în epoca ange- 
vină, de Motogna. — O mărturisire 
din 1493 a tendințelor imperialis- 
mului maghiar în regiuni nelocuite 
de Unguri, aduce C. J. Karadja, din 
«Cronica dela Niirnberg.— Revoluţia 
dela 1821 privită de un misionar 
catolic, de Victor Papacostea, ce a- 
rată odată mai mult cum era privită 
de contimporanii observatori desin- 
teresaţi această «revoluţie de ope- 
retă>, cum numeşte d:l Prof. lorga 
mişcarea eteristilor lui Ipsilante — 
Despre originea numelui Tatos, de 
A. Sacerdoteanu. — Un student ro- 
mân la Pisa si Paris, către 1820: 
Simion Marcovici studiu de Alex. 
Marcu.—Acte nouă din Bibl. Bruc- 
kenthal, de T. Bulat, anume din co- 
lecţia Benigni, privitoare la ocupaţia 
Olteniei de Austriaci în 1716, şi ară- 
tând preocupările administraţiei in- 
terne a provinciei, despre paza vămei 
la Câineni, despre oprirea locuitorilor 
de a fugl peste Oit, măsuri politie- 
nesti şi alte lucruri mărunte, dar toate 
de interes istoric.— Mitropolitul Da- 
mian la Sinodul din Florenţa, de 
Remus llie. — Un document despre 
Principate din timpul lui Brânco- 
veanu, comunicat din Suedia, de C. 
J Karadja.—Dări de seamă şi Cro- 
nică. In recenzia d-lui Bologa despre 
naturalistul Griselini, venetianul ce a 
călătorit pe la noi în sec. XVII-lea, 
vorbeşte de Banat şi se menţionează 
că Românii practică o inocuiare ca 
măsură de profilaxie în potriva bu- 
batului.—Reproducem şi noi, dintr'o 
scrisoare a lui Papiu Ilarian din 1861 
următorul pasagiu (din articolul d-lui 
Sulică, revista «Şoimii», necunoscută 
nouă): «In Principate sunt şi oameni 
misei, dar, zău, nu sunt toţi Oreci 
şi Muscali. Din contra, aci Grecii şi 
Muscalii se fac Români, iar în Tran- 
silvania Românii s'au făcut Unguri. 
Ardelenii n'au fost persecutați în 
Principate : eu unul totdeauna am fost 
invitat la posturi pe care deabia le- 
am meritat» Dar aceasta o spune 
un om învăţat şi adevărat patriot, nu 
un politician de cinci la franc! 


Minerva, I, 3, cu următoarele 
studii; Psihanaliza si teoria artei, 
de T. Vianu, unde autorul, care, în- 
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trun articol publicat anterior arăta 
ce parte iau jocul şi magia la origi- 
nea artei primitive, examinează teza 
freudistă, că anume instinctul sexual 
este un alt izvor al ei şi cel mai de 
luat în seamă. Cercetarea e amănun- 
titä şi obiectivă, iar concluzia este 
că ipoteza lui Rank e grăbita şi greu 
de susţinut, chiar daca pare a fi in- 
genioasă. — Exercifiul puterilor re- 
gale prin instituţii de provizorat: 
Locotenenţă şi Regenfä, studii de o 
deosebită valoare şi importanţă, cu 
caracter de actualitate, de N. Dasco- 
vici. Se expune problema necesitäfei 
permanentei capului Statului, şi deci 
modalităţile de a suplini aceste: nevoi 
în cazul de vacanţă a tronului sau 
incapabilitate regală (absenţă, boală, 
minoritate, etc.), aiurea şi la noi, în 
trecut si în timpul de fatä. In ţara 
noastră Regența formează un tot u- 
nitar.—Romantismul german şi cul- 
tura critică română, de St. Zeletin.— 
Gândirea epică elină : Homer şi He- 
siod ca expresiuni ale societäfei şi 
psihologiei rurale, de Cezar Papacos- 
tea.—Jocul şi munca în viața copi- 
lului de jară, de S. S. Bärsänescu. 
Jocul ocupă un loc mai redus în viaţa 
copilului dela ţară, decât acel al co- 
piluiui dela oraş, din necesităţi eco- 
nomice în primul rând. Regimul de 
muncă, impus copilului rural de la în- 
ceput, influenţează structura fizică si 
mintală a lui, creiând în sufletul mul- 
tora un vag sentiment de părere de 
rău că s'au născut la tarä.—Renas- 
tere şi Reformafiune; afinități si 
contraste între cauzele acestora, evo- 
lutia lor şi influenţele ce le-au exer- 
citat în diferitele domenii ale vietei 
omenirii. Articolul e al lui A. Ofetea.— 
„Kudrun“, inspiratoare a lui Goethe 
pentru „Ifigenia in Taurida“, de Virg. 
Tempeanu.— Recenzii de opere de lo- 
gică, metafizică şi teoria cunoaşterii, 
sociologie şi ştiinţă socială, estetică, 
psihologie şi pedagogie. 


L'Europa Orientale, 1X, 3-4. Cum 
poate deveni Istoria Rusiei premon- 
golice o chestiune de actualitate, 
este un răspuns al lui A. Woikonsky 
cu privire la articolul lui Onatsky 

Problema ucraineană în cursul isto- 
liei“, publicat anul trecut în aceeaşi 
revistă. Autorul arată că pănă la inva- 
ziunea Tătarilor (1240), „care a dis- 
trus unitatea Rusiei, pământul rusesc, 
în vreme de 400 de ani, nu s'a che- 
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mat altfel decât Rus”, şi că numele 
de Ucraina nu se găseşte niciodată 
menţionat undeva în perioada pre- 
mongolicä. — Constituţia dela Vi- 
dov-Dan, în continuare, de Primo 
Fumagaili.—La urmă însemnări poli- 
tice şi recenzii de cărți şi reviste. 


Grai şi Suflet, IV, 1, cu Cerce- 
tări asupra graiului Românilor din 
Albania, de Al Rosetti Se dau mai 
întâi notițe ganerale privitoare la traiul 
acestor Români fărşeroţi, cu o bună 
bibliografie a lucrarilor, cuprinzând 
informaţii despre fraţii din Albania, 
cu indicaţii despre traiul lor, din cer- 
cetările anterioare. Partea originală 
este expunerea rezultatului unei an- 
chete dialectale, făcută de autor în 
1927 şi 1928, la Românii veniţi din 
Albania şi aşezaţi ca proaspeţi colo- 
nişti în satul Froşari din jud. Duros- 
tor, pe cale de chestionar scris şi in- 
terogaliuni orale directe la 14 per- 
soane. Se dau astfel texte (exact: 
fraze şi propozitiuni singuratice), cu 
notație fonetică, apoi informatiuni pri- 
vitoare la viaţa pastorilor.—Dispozifit 
şi suprapuneri lexicale, p. I-a de 
Tache Papahagi.— Sur les methodes 
de critique textuelle du type Ladi- 
mann-Quentin, par P. S. Coculesco.— 
Texte populare din Prahova, con- 
tinuare, cu glosarul lor, de Alexan- 
drina Istrătescu,— Cuvinte latine cu 
semantism păstoresc, în continuare, 
de O, Densuşianu, aduce noi ele- 
mente ale vocabularului latin, menite 
a O arăta „cum în el se reflecteazä 
anumite aspecte ale viefil romane, si 
cu deosebire care, desi usor de recu- 
noscut, a fost läsat de filologi prea 
în umbră“ —Insemnäri şi rectificär! 
o nouă părere asupra ,Originei Ba- 
sarabenilor“, şi alte etimologii—, de 
O, Densuşianu. Note şi discutiuni fi- 
lologice de G, logu, Al. Rosetti şi T. 
Papahagi. —Dări de seamă şi indicaţii 
bibliografice diferite la sfârşitul volu- 
mului, ca totdeauna frumos tipărit şi 
bogat ilustrat. 


Buletinul Soc. de Geografie, 
XLVII, Dacia pontică şi Dacia car- 
patică. Observări antropogeografice, 
de S. Mehedinţi Elementul omenesc 
trebue negreşit şi el luat în conside- 
rare într'o descriere geografică. Legä- 
tura dintre om şi pământ e evidentă; 
ea nu trebue însă a ne duce la exa- 
gerare or iluzie, Aşa e cu termenul 
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„descălecare din munți“, atât de folo- 
sit de cronicarii şi istoricii noşiri, cu 
şi fără rost. O idee nouă a intrat, a- 
lături de aceea, în circulaţie: „noma- 
dismul“ poporului român. Concepiie 
istorică a descălecării— din care S'ar 
conchide mai mica însemnătate a şe- 
sului faţă de regiunea muntoasă a 
pământului românesc—e inadmisibila 
pentru geografi şi etnografi. Pentru 
aceştia este evident altceva: în pe- 
rioada preistorică omul s'a aşezat mai 
mult pe lunca râurilor. O hartă cu 
toate asemenea aşezări ar dovedi lu- 
crul. Aceasta pentru că acolo aflau 
mai uşor hrană, cum şi cremenea_ 
Numai când s'a îndeşit populaţia pe 
luncile râurilor, s'a îndreptat spre munţi, 
unde viaţa era fireşte mai grea. Este 
deci o „ascensiune progresivă spre 
cetatea carpatică“. In perioada geto- 
dacă, când începe istoria scrisă, cetatea 
carpatică era locuită statornic de mai 
multă vreme, pe ambele clinuri ale 
munţilor Când vine Dariu, găseşte 
aci pe Sciţii nomazi înspre Dunăre, 
si pe locuitorii aşezaţi ai ținuturilor 
de pela Carpati—plugari, agricultori, 
mineri şi industriasi, -- aceştia din 
urmă sprijinindu-se în deosebi pe 
Carpaţi. In momentul culminärei 
dacice, ţara dintre Mureş, Tisa, Du- 
năre şi Olt forma acropolea lor, iar 
stăpânirea lor se întindea din crește- 
tul munţilor până la ţărmul Mării 
Negre, cu o putere militară care sin- 
gură era adversar seriospentru armata 
romană. Perioada daco-romană men- 
ține şi strânge şi mai mult legăturile 
între cetatea carpatică şi ţinuturile 
pontice. Infiltrarea romană unifică 
teritoriul dealungul Dunărei, începând 
cu mult mai inainte de epoca lui 
Traian, Legătura între Dacia carpatică 
şi cea ponticä se face şi prin deschi- 
derea pasurilor peste munţi. Pămân- 
tul Dobrogei de azi nue decât o pre- 
lungire spre mare a Daciei carpatice. 


Ei este „documentul cel mai clar spre 
a dovedi că traiul neamului nostru a 
fost totdeauna legat nu numai de 
munte, ci şi de câmpie, şi chiar de 
zona cea mai joasă a râurilor, până 
la marginea dinspre mare“. — Relie- 
ful teritoriului dinspre Prut şi Nistru, 
de T. Porucic. Cronică geografică. 
Vedeţi între alte note şi infor- 
matiuni interesante: Insemnäri asu- 
pra cartografiei Moldovei si Mun- 
teniei din sec, XVI—XVIII, de |. 
C. Băcilă; Harta austriacă din 1791, 


de V. Mihăilescu; Darea de seamă 
a unei excursii în munții Lotrului, 
de ion Conea; una Pe Valea Lotru- 
lui, a societăţei „Oltenia geografică 
şi turistică“, del Roşca.—Numeroase 
„Recenzii la sfârşit. Trebue să adaog 
că suiletul acestei publicaţii este pro- 
fesorul Vintilă Mihăilescu. 


Buletinul Soc. de Științe din 
<luj, tom. IV, fasc, 3, cuprinde 
savante cercetări în materie de stiinfi 
matematice, fizice şi chimice, cum şi 
de ştiinţe naturale. intre acestea din 
urmă menţionăm două articole ale 
d-lui M. Roşka: Noi cercetări cu pri- 
vire la Solutrean In Transilvania şi 
Campimanul în Transilvania. In cel 
-d'întâi semnalează rezultatul săpături- 
lor sale din 1928 în albia pârâului 
Cremenus (comuna losăşel, jud. Arad), 
dovedind existenţa omului paleolitic 
inferior. In cel de al doilea articol, pri- 
vitor la aceiaş localitate, se manifestă 
mesoliticul campinian. 


Tara Bârsei apare, nouă publi- 
catie regională, la Braşov, sub con- 
ducerea profesorului A. Banciu. Pri- 
măria oraşului şi Asoc „Astra“ se o- 
norează subvenfionänd dela început 
această revistă. Cuprinde: Un cuvânt 
către cititori; Inchinare fäuritori- 
dor Unirii, de Axente Banciu.— Ce e 
românesc în literatura noastră? de 
S. Puşcariu (în continuare) —Eprsco- 
pul Nestor loanovici (1765 — 1830), 
cu două scrisori inedite ale acestui 
Juminat şi curajos vlădică neunit, de 
Aurel A. Mureşianu —Contribufie la 
istoria „Junilor“ brașoveni, de Dr. 
Const. Lacea.— Pictura pe sticlă la 
Românii din Scheii Braşovului, de 
Ion Muslea. Acest fel de icoane ar- 
delene specifice — nu prea artistice, 
dar originale prin technica lor — se 
atribuiau a fi lucrate numai la Ni- 
cula, sat aşezat la 4 km. de Gherla. 
Autorul arată că şi la Braşov se ju- 
grävesc asemenea icoane pe dosul sti- 
clei, cu sfinţi si scene biblice, în cu- 
lori tari, grosolane ca artă şi înra- 
mate în lemn. Ele sunt produse ale 
mestesugului învăţat de cineva dela 
Necula şi adus la Şchei, apoi răspân- 
dit pe acolo. Autorul descrie fabrica- 
rea culorilor şi a icoanelor după ti- 
pare anume. Sunt mai totdeauna ne- 
iscälite şi nedatate. Meşteşugul tinde 
a se pierde. — Muzicescu, Dima si 
muzica populară, de Valeriu L. Bo- 


loga, probează că intelectualii din 
Ardeal au apreciat muzica populară 
naţională şi că a existat un curent ar- 
tistic popular românesc şi înainte de 
1890. Astfel regretatul compozitor Gh. 
Dima a pus în programul concertelor 
sale dintre 1880 şi 1890 multe com- 
poziţii proprii, armonizate după cân- 
tece populare naţionale. Opera sa nu 
a fost deci îndrumată or influenţată 
de Muzicescu, şi acesta bun compo- 
zitor. Aceste amănunte sunt spre a 
rectifica o afirmare a d-lui Posluş- 
nicu, din a sa Istorie a Muzicei, ne- 
corespunzând realitätei. — Observa- 
fiunı morfologice in regiunea Bra- 
sovului: Platiorma Poiana Mărului, 
de N. Orghidan. — Tıpograful Popa 
Petre, de G. Bogdan-Duică.— Cronica 
externă, de Caius Bardoşi.— Scrisori 
vechi, comunicate de Ax. Banciu, din 
arhiva familiei Mureşianu. 


Gallia, revue d'études françaises, 
apare în primul său număr la laşi, 
prin osteneala d-lui prof. N. Şerban, 
ca organ al cercului franco-român 
«Jules Michelet». Revista îşi propune 
a publica articole despre viaţa şi li- 
teratura franceză, despre relafiunile 
intelectuale franco-române, despre 
chestiunile de literatură şi de artă ro- 
mâneşti care să poată interesa pe 
Francezi, ne uitând nici traducerile din 
autorii noştri în limba franceză. In 
plus va avea numeroasă informaţie 
cu privire la evenimentele mai im- 
portante ce pot interesa relafiunile 
dintre cele două ţări amice, şi cu re- 
cenzii de cărţi noi apărute.— La Rou- 
manie et le roman français contem- 
porain, de Dan A. Bădărău. — Le 
monastere de Suceviţa, de O. Tafrali. 
— M-elle de Lespinasse et Alfred 
de Musset, de V. Pinot. — Emile 
Picard, de A. Popovici. — Poezii 
de Eminescu, traduse în frantuzeste 
de N. Şerban. 


Cercetări Istorice, IV, 1. — Sis- 
teme monetare şi monete principale 
din veacurile trecute, formează obi- 
ectul studiului D-lui C. Zane In sec. 
XIV se găsesc următoarele monete, 
după terminologia aflată prin docu- 
mentele noastre interne : perperi, ru- 
ble de argint, mărci, ducati, bani, di- 
nari, oboli, groşi moldoveneşti şi bul- 
gäresti. In sec XV: florini, perperi, 
perperi de Valahia, ruble de argint, 
zloți tätäresti, turceşti, unguresti şi 
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de Moncastru, ughi, galbeni, ducati 
ungureşti, aspri, denari, fertuni, du- 
cati, bani şi grosi. In sec. XVI: aspri, 
zloti tătăreşti, ughi, orti, galbeni tur- 
ceşti şi ungureşti, lei, taleri, florini 
şi potronici În sec. XVII: taleri, ta- 
leri ruseşti, potronici, zloti tätäresti, 
aspri, lei, şalăi, galbeni unguresti şi 
tătăreşti, pitaci, costande, mariasi, flo- 
ini, ducati de argint, parale, gro- 
site, polturaci, orfi, dutce, şuştaci, 
bani şi fileri. In sec. XVIII, pe lângă 
mulți din cei notaţi mai sus: gal- 
beni venetici, olani, zingirlii, turaläi, 
împărăteşti, carolini, austro-olandezi, 
caragrosi, creiţari, parale, nesfiele, co- 


peici, timfi, zarmacupi,funduclii, stam- 
boli, tunuhli, gresle, burlinci, ecsil- 
dari, horgrosi si marghioli. In sec. 
XIX, pănă la 1867, pe lângă din cei 
de mai sus: galbeni portughezi (ico- 
sari), irmilici (dubli, vechi, noi), po- 
liirmilici, rubiele, mahmudiele, fun- 
duclii, misiri, ichilâcii, dodecari, dri- 
clii, lire, nesfiele, beslici (poli), ter- 
lici, paperlici, firfirici, ruble (carboave), 
sorocoveti, dubloni, suverani, zwan- 
tigi (sfäntuici), zgripsori, fechini, crem- 
niteri, tulusi, grosite spetiesi, cronta- 
leri, laubtaleri, luidori, colonati, frie- 
derici şi altâni Abundenta excesivă 
a atâtor specii monetare dă loc la 
confuzii în textul documentelor, mai 
ales la traducerea celor vechi. Se cer- 
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cetează de autor în parte fiecare din 
principalele monete, schitändu-se is- 
toria terminologiei lor şi anume : Per- 
pera, Zlotul, Asprul, Ughiul, Gal- 
benul, Talerul, Leul. — Despre nea- 
mul de boeri moldoveni Ureche, cu. 
ocazia unor ştiri întrun document de 
la Duca Vodă, din 5 Sept. 1671, de 
D-l Mih Costächescu.— Stiri italiene 
privitoare la Ţările Românești (1592- 
1608) culege din arhivele Florenței 
şi Neapolului, D-l Andrei Oțetea >; 
cele d’intäi privesc legăturile econo- 
mice dintre Ardeal şi Italia, jar cet 
din urmă (din Neapol) se referă la 
istoria Movileştilor şi a unor pretenţii 
ale Polonilor pentru suveranitate a- 
supra ţărilor noastre.—Studiul de că- 
petenie al volumului— monografie is- 
torică de temei şi operă de erudiție 
—este lucrarea D-lui Prof. I. Minea: 
Vlad Dracul şi vremea sa.—D-1 E- 
mil Diaconescu ne aduce ştiri din 
Presa franceză si chestiunea Basa- 
rabie în 1878, asupra negociatiunilor 
şi poantagelor făcute cu acel prilej 
de o presă amicală nouă în genere.— 
Despre Mănăstirea Todireni: un do- 
cument, infätisat de D-l 1. Minea, a- 
rată cum era situatiunea între Prut 
şi Nistru dela 1806 la 1812 in ce 
priveste purtarea Rusilor in acest 
ţinut. 
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